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Hannah Arendt s-a niscut la Hanovra, pe 14 octombrie 1906. in 1924
s-a inscris la Universitatea din Marburg pentru a studia teologia, dar
a sfarsit prin a-si lua doctoratul in filozofie la Heidelberg (1929),
dupi ce studiase cu Heidegger, Husserl si Jaspers. A fost arestati de
Gestapo in 1933, a reusit si scape si s-a refugiat in Franta. In 1941
a ajuns in SUA, unde initial a scris pentru ziarul de limba germani
Aunfbaun si a lucrat la Editura Schocken Books, ocupind in acelasi
timp pozitii-cheie in diverse organizatii evreiesti. A fost una dintre
figurile marcante ale gandirii socio-politice contemporane, abordand
in lucririle sale cele doud mari si dificile teme ale epocii postbelice:
totalitarismul si antisemitismul. fn 1951 a apirut monumentala mo-
nografie The Origins of Totalitarianism (Originile totalitarismului,
tr. rom. Humanitas, 1994, 2006, 2014, 2026), in care analiza mecanis-
melor ce au ficut posibild instaurarea unor regimuri totalitare, fasciste
sau comuniste, este completatd de evidentierea structurilor care le
asigurd mentinerea, precum si a consecintelor anti-umane pe care le
genereazi. In 1962 a participat la Ierusalim, ca ziarist trimis de revista
The New Yorker, la procesul lui Adolf Eichmann, experient descrisi
in cartea Eichmann in Jerusalem (Eichmann la Ierusalim, tr. rom.
Humanitas, 2007, 2026), in care formuleazi celebra tezi a ,,banali-
tatii raului®. In anii *60 si °70 a tinut cursuri la mai multe univer-
sititi (Berkeley, Princeton, Chicago) si la New School for Social
Research (New York). A scris pentru numeroase ziare si reviste, intre
care Review of Politics, Journal of Politics, The New Yorker, Social
Research. A murit la New York in 1975. La Humanitas s-au mai
tradus: Crizele republicii (1999), Scrisori 1925—1975 si alte documente
(corespondentd cu Martin Heidegger, 2007, 2017), Fagdduinta politicii
(2010), Viata spiritului (2018), Ultimul interviu si alte convorbiri
(2018), Iubirea la Sfantul Augustin (2022), Conditia umand (2025).
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Cuwvant catre cititor

Aceasta este o editie revazuta si addugitd a cirtii care a
apdrut pentru prima datd in mai 1963. Am fost reporter al
ziarului The New Yorker la procesul lui Eichmann de la
Terusalim, din 1961, ziar care, de altfel, a publicat primul
aceastd relatare — Intr-o forma usor prescurtatd — in februa-
rie—martie 1963. Cartea a fost scrisd in vara si toamna anului
1962, si terminatd in luna noiembrie a aceluiasi an, in timpul
sederii mele, ca bursier, la Centrul pentru Studii Aprofun-
date al Universititii Wesleyan.

Revizuirea acestei editii urmdreste in primul rind reme-
dierea unei serii de erori tehnice, nici una neavand Insi vreo
influentd asupra analizei sau argumentirii din textul origi-
nal. Dosarul faptelor ce acopera perioada in cauzi nu a fost
incd stabilit in toate detaliile si existd chestiuni asupra cirora
o ipoteza bazata pe informatii nu va fi probabil niciodata satu-
ratd de informatii intru totul demne de incredere. Astfel,
numarul total al victimelor Solutiei Finale este o simpli presu-
punere — intre patru milioane si jumdtate si sase milioane —
si nu a fost niciodatd confirmat, la fel si numarul total al
victimelor din fiecare dintre tirile implicate. Unele materiale
inedite, in special in ceea ce priveste Olanda, au fost scoase
la lumind dupd publicarea acestei carti, dar nimic din cele
dezviluite atunci nu a fost important pentru eveniment in
ansamblul siu.

Majoritatea adaugirilor sunt si ele de natura tehnica, clari-
ficand un aspect particular, introducind fapte noi sau, in
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unele cazuri, citate din surse diferite. Aceste noi surse au
fost adiugate in bibliografie si sunt discutate in noul
Post-scriptum, care se ocupd de controversa generatd de
publicarea initiali. In afara Post-scriptumului, singura
adaugire importantd se referd la conspiratia germana indrep-
tatd Impotriva lui Hitler, din 20 iulie 1944, pe care, in versiu-
nea initiald, nu 0 mentionam decat in treacit. Linia cirtii,
in ansamblul ei, a rimas complet neschimbati.

Le multumesc pe aceasta cale lui Richard si Clara Winston,
pentru ajutorul acordat la pregitirea textului Post-scrip-
tumului care insoteste aceasta editie.

wunie, 1964 HANNAH ARENDT



O, Germania —
Auzind vorbele care rdsund din casa ta, omul rade.
Dar oricine te vede se intinde sd apuce cutitul.

BERTOLD BRECHT



1. Casa Justitie

Beth Hamishpath — Casa Justitiei: cuvintele acestea,
rostite cu glas sonor de grefierul tribunalului, ne fac s3 sirim
in picioare, cici anunta sosirea celor trei judecitori care, cu
capul descoperit, in robe negre, patrund printr-o usi laterali
in sala de judecata pentru a-si ocupa locurile pe cel mai inalt
nivel al podiumului. La cele doud capete ale mesei lor lungi,
care avea si fie curind acoperitd cu nenumadrate cirti si peste
o mie cinci sute de documente, se afld stenodactilografele
tribunalului. Imediat langa ]udecatorl se afld traducitorii,
de ale ciror servicii este nevoie pentru schimburile directe de
cuvinte intre acuzat sau avocatul acestuia si completul de
judecatd. In rest, acuzatii, vorbitori de limbi germani, ca
de altfel toti cei din public, urmiresc lucririle conduse in
ebraicd prin intermediul transmisiei simultane la radio,
excelenta in franceza, suportabild in englezd si de-a dreptul
comici, deseori chiar neinteligibili, in germana. (In contex-
tul obiectivitatii scrupuloase a tuturor pregitirilor tehnice
in vederea acestui proces, printre misterele minore care incon-
joard noul stat Israel se numaira si acela cd, desi exista un
procent ridicat al populatiei de origine germand, totusi nu
a fost posibild gisirea unui translator competent in singura
limba pe care acuzatul si avocatul siu o puteau intelege. Vechea
prejudecati care plana asupra evreilor germani — cindva foarte
accentuatd in Israel — nu mai este suficient de puternici pentru
a oferi o explicatie. Singura explicatie posibild rimane incd mai
vechea, dar inci foarte populara ,,Vitamind P“, cum numesc



10 EICHMANN LA IERUSALIM

israelienii protectia, in cercurile guvernamentale si birocratice. )
Pe un rand mai jos decit translatorii, fatd in fatd, si deci cu
profilul spre sala, se pot vedea boxa de sticld a acuzatului si
boxa martorilor. $i, 1n fine, pe raindul cel mai de jos, cu spatele
spre public, se afla procurorul cu cel patru asistenti ai sii, ca
si avocatul apdrdrii, care, de-a lungul primelor saptdmani, avea
si fie insotit de un asistent.

Nici un moment nu se va putea observa ceva teatral in
comportamentul judecitorilor. Felul in care se misci nu este
studiat, atentia lor intensd, vesnic treazi, ce se crispeazi sub
impactul durerii in vreme ce asculti relatirile suferintelor,
este intru totul naturald; neribdarea lor in fata incercirii
acuzirii de a prelungi la nesfarsit aceste audieri este spontand
st dinamizatoare, atitudinea lor fatd de apirare este poate
putin prea politicoas, ca si cum ar avea permanent in vedere
faptul ca ,Dr. Servatius a fost aproape singur in aceastd
batilie epuizantd, intr-un mediu neprietenos®, iar compor-
tamentului lor fatd de acuzat nu i se poate reprosa nimic.
Este atit de evident cd judecitorii sunt trei oameni buni si
cinstiti, incit nu surprinde pe nimeni faptul ¢d nici unul
dintre ei nu cedeaza tentatiei de a sarja In cadrul acestui pro-
ces — pretinzand ci ei, nascuti si educati in Germania, tre-
buie si astepte traducerea in ivrit. Lui Moshe Landau,
presedintele completului de judecats, 1i e destul de greu si-si
amdne replica pana cand traducitorul si-a ficut datoria, si
adesea intervine in traducere, corectind-o st ameliorand-o,
cu o evidentd multumire pentru ci are acest prilej de amu-
zament intr-o chestiune altfel sumbri. Citeva luni mai
tarziu, in timpul interogatoriului contradictoriu al acuza-
tului, va reusi chiar si-i facd pe colegii sii ca, in dialogul cu
Eichmann, si facd apel la limba lor maternd, germana - o
dovadi, dacd mai era nevoie de asa ceva, a remarcabilei sale
independente fatd de opinia publicd obisnuitd in Israel.

De la bun inceput, nu exista nici 0 umbri de indoiali ca
judecitorul Landau este acela care di tonul si ci face tot
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posibilul pentru a evita ca acest proces si devini un spec-
tacol, sub influenta histrionismului procurorului. Or, daci
nu reuseste intotdeauna, unul dintre motive este simplul fapt
ci lucririle se destisoara pe un podium, in fata unui public,
iar minunatul strigit al grefierului de la inceputul fiecirei
noi sedinte joacd rolul de cortini care se ridica. Oricine ar
fi fost acela care a proiectat aceastd sali a noii Beth Ha’am,
Casa Poporului (1nc0n]urata acum de garduri Inalte, pazite
de la acoperls pand-n pivnita de girzi de politie Tnarmate
pana in dinti si cu un sir de barici de lemn in curtea din fatd,
in care erau perchemponap minutios toti cei care soseau),
a avut in minte, mai mult ca sigur, un teatru, cu fosi pentru
orchestrd si cu galerie, cu avanscena si scend, si cu usi laterale
pentru intrarea actorilor. Cu sigurantd, acest tribunal nu este
un loc nepotrivit pentru procesul-spectacol la care se gandise
prim-ministrul Israelului, David Ben Gurion, atunci cand
hotirase ca Eichmann si fie rapit din Argentina si si fie adus
la Tribunalul Districtual din Ierusalim pentru procesul care
ii era intentat pentru rolul jucat in cadrul Solutiei Finale a
chestiunii evreiesti. Or, Ben Gurion, pe drept numit ,,arhi-
tectul statului®, rimane regizorul tehnic invizibil al lucra-
rilor procesului. Nu a participat la nici o infitisare; in sala
tribunalului, el vorbeste prin gura lui Gideon Hausner, pro-
curorul general, care, reprezentind guvernul, face tot posi-
bilul, chiar tot posibilul, pentru a-si asculta seful si daca,
intamplator, performanta sa maxima nu este suficient de
buni, aceasta se datoreazi faptului ¢ procesul este prezidat
de cineva care slujeste cu credinta justitia, asa cum dl Hausner
slujeste statul Israel. Justitia cere ca acuzatul si fie incriminat,
apdrat si judecat, iar toate celelalte chestiuni aparent mai
importante — ,,Cum de s-a putut intdmpla asa ceva ?“ si ,,De
ce s-a intamplat?“, ,De ce evreii ?“ si ,De ce germanii ?“,
,»Care a fost rolul celorlalte natiuni ?“ si ,,in ce masuri Aliatii
erau si el raspunzitori de desfisurarea evenimentelor ?“,
»Cum de puteau colabora evretii, prin intermediul propriilor
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lideri, la propria distrugere ?“ si ,,De ce s-au dus la moarte
ca mieii la tiiere ?“ — si fie lisate in suspensie. Justitia insistd
asupra importantei lui Adolf Eichmann, fiul lui Karl Adolf
Eichmann, omul din boxa de sticld (special construitd pentru
a-1asigura protectia), de talie mijlocie, subtire, de varsta medie,
cu inceput de chelie, cu o proteza care nu i se potriveste si
ochi miopi. Pe tot parcursul procesului acuzatul nu ince-
teazd a-si intinde gatul spre banca juratilor (nu priveste nici
micar o datd spre asistentd) si 1si pastreazd cu disperare, iar
de cele mai multe ori cu succes, stipanirea de sine in ciuda
ticului nervos al gurii, cipatat cu sigurantid mult Tnainte de
a fi inceput procesul. Sunt judecate faptele sale, nu suferin-
tele evreilor, nu poporul german si nici omenirea, nici micar
antisemitismul sau rasismul.

Iar justitia, desi poate o ,,abstractie” pentru cei ce impar-
tiseau modul de gindire al lui Ben Gurion, se dovedeste a
fi un stipan mult mai sever decit primul-ministru, cu toatd
puterea sa. Modul de guvernare al acestuia din urmi, dupa
cum nu intarzie sd demonstreze dl Hausner, este permisiv;
il permite procurorului si tini conferinte de presd si sd dea
interviuri pentru televiziune in timpul procesului (programul
american, sponsorizat de Corporatia Glickman, este intrerupt
intruna — afaceri, ca intotdeauna! — de reclame imobiliare) si
chiar sa aibd izbucniri ,,spontane” in fata reporterilor din
clidirea tribunalului — este situl de interogatoriul incrucisat
la care este supus Eichmann, care rispunde prin minciuni
la toate intrebarile; permite priviri furise aruncate 1n sald
si manifestarea teatrald a unei vanitati iesite din comun, care
ajunge, in cele din urm, sd triumfe la Casa Albd printr-un
compliment al Presedintelui Statelor Unite pentru ,,0 treabi
bine ficutd®. Justitia nu permite nimic de genul acesta. Cere
izolarea, permite mai curand regretul decat furia, si recomanda
o atentie deosebitd pentru a evita ca 0 anumiti persoand si
iasd prea tare in evidentd. Vizita judecitorului Landau in
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Statele Unite, la scurt timp dupi proces, nu a fost media-
tizatd, exceptie ficand organizatiile evreiesti direct vizate.

Si totusi, oricat de sustinutd ar fi fost incercarea de a
impiedica ,iesirea la rampd a vreunuia dintre protagonisti®,
acestia se aflau acolo, asezati in partea superioari a plat-
formei, privind pubhcul cade pe scena unei reprezentatii.
Publicul se presupunea ci reprezintd lumea intreagi, si, de-a
lungul primelor siptimani, a si fost alcituit in cea mai mare
parte din ziaristi si redactori de reviste care sosisera la Ieru-
salim din cele patru colturi ale lumii. Aveau sd urmireasci
un spectacol la fel de senzational ca Procesul de la Niirnberg,
numai ci de aceastd datd ,,in centrul atentiei avea si se afle
tragedia evreimii ca natiune®. Cici, ,daci il vom acuza pe
Eichmann si de crimele comise impotriva ne-evreilor, [ ...]
aceasta“ nu este pentru cd el chiar le-ar fi comis ci, in mod
surprinzator, pentru cd noi nu facem nici o distinctie etnicd.
O afirmatie remarcabild, desigur, pentru un procuror care
o rosteste in discursul siu inaugural. S-a dovedit a fi afirma-
tia-cheie din dosarul acuzirii. Cici acest dosar a fost construit
tinand cont de ceea ce au suferit evreii si nu de ceea ce a
facut Eichmann. Or, conform celor spuse de dl Hausner,
aceastd distinctie avea sd fie nerelevanti, deoarece ,nu era
decdt un singur om care fusese implicat aproape exclusiv
in probleme care tineau de evrei, a cdrui sarcind fusese
distrugerea acestora, al cirui rol in instaurarea regimului
nedrept se limitase doar la chestiunea evreiascd. Acesta era
Adolf Eichmann®. Nu era oare logic si-1i fie prezentate instan-
tei toate detaliile suferintelor evreilor (care, desigur, nu au
fost niciodata contestate) si sd se caute apoi dovezile care,
intr-un fel sau altul, 1-ar fi pus pe Eichmann in legiturd cu
cele intamplate ? Procesul de la Niirnberg in care acuzatii
au fost ,,condamnati pentru crime comise impotriva indi-
vizilor de diverse nationalititi“, lisaserd deoparte tragedia
evreilor pentru simplul motiv c¢i Eichmann nu se numirase
atunci printre cei adusi in fata instantei.
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Credea oare cu adevirat dl Hausner cd Procesul de la
Niirnberg ar fi acordat o atentie sporita soartei evreilor daci
Eichmann s-ar fi aflat atunci pe banca acuzatilor ? Greu de
presupus. Ca majoritatea celor din Israel, el credea ci numai
un tribunal evreiesc le putea face dreptate evreilor si ca era
de datoria evreilor si-si judece dusmanii. De aici si ostili-
tatea practic unanimi a celor din Israel fatd de simpla men-
tionare a unui tribunal international care l-ar fi condamnat
pe Eichmann nu pentru crimele ,,impotriva poporului evreu®,
ci pentru crime impotriva umanittii aplicate unor reprezen-
tanti ai poporului evreu. De aici c1udata afirmatie autolau-
dativi: ,Noi nu facem deosebiri etnice®, care sun mai putin
ciudat 1n Israel, unde dreptul rabinic guverneazi statutul
personal al cetdtenilor evrei, ceea ce are drept rezultat faptul
¢4 nicl un evreu nu se poate Casatori cu un ne-evreu; casito-
riile incheiate peste hotare sunt recunoscute, dar copiii din
casitoriile mixte sunt bastarzi din punct de vedere legal (copiii
cu parinti evrei ndscuti in afara cdsitoriei sunt legitimi), iar
dacd se intdmpli ca cineva sd aibid 0 mama ne-evreici, acesta
nu poate beneficia nici de ceremonia de cidsdtorie, nici de
cea de Inmormantare. Ultragiul privind aceastd chestiune
a devenit si mai acut in 1953, cind o parte Insemnatd a
jurisdictiei privind dreptul familiei a fost preluata de instanta
laici. Femeile pot acum mosteni proprietiti si se bucurd,
in general, de un statut similar cu cel al barbatilor. De aceea,
e greu de presupus ca respectul pentru credmta sau puterea
minoritatii religioase fanatice a fost acela care a impiedicat
guvernul israelian s substituie jurisdictia laicd dreptului rabi-
nic in ceea ce priveste cisitoria si divortul. Cetidtenii Israe-
lului, religiosi sau nereligiosi, par si fie de acord in privinta
faptului ci este de dorit s existe o lege care si interzica con-
tractarea casatoriilor mixte, si acesta este principalul motiv
pentru care — asa cum au recunoscut-o, in afara tribunalului,
chiar si oficialititile israeliene — toatd lumea a fost de acord si
cu indezirabilitatea unei constitutii scrise 1n care o asemenea
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lege ar fi trebuit si figureze, intr-un mod jenant. (,,Motivatia
invocatd impotriva cdsitoriilor civile este aceea cd ar diviza
Casa Israelului, si cd 1-ar desparti pe evreii din Israel de evreii
din diaspora®, asa cum a afirmat recent Philip Gillon, in
Jewish Frontier.) Oricare ar fi motivele, exista desigur ceva
uluitor In naivitatea cu care acuzarea denunta infamele Legi
de la Nirnberg din 1935, care interziceau cisitoriile mixte
si relatiile sexuale dintre evrei si germani. Corespondentii cei
mai bine informati erau pe deplini constienti de ironia faptu-
lui, dar nu au mentionat acest lucru in rapoartele lor. {si
inchipuiau cd nu era momentul potrivit pentru a le spune
evreilor ce nu era in reguli cu legile si institutiile din propria
lor tara.

Daci publicul prezent la proces urma si fie lumea intreaga,
lar piesa prezentatd sd fie imensa panorama a suferintelor
evrelesti, realitatea depdsea cu mult asteptirile si scopurile
propuse. Ziaristii au rimas la datorie nu mai mult de doua
siptimani, dupd care componenta publicului a suferit o
schimbare dramatici. Asistenta urma si fie formatd, de acum
incolo, de israelieni, dintre aceia care erau prea tineri pentru
a cunoaste povestea sau, in cazul evreilor orientali, care nu
o0 auziserd niciodata. Procesul se voia a-1 initia pe acestia in
ceea ce Inseamna sd trdiesti printre ne-evrei, incercand si-i
convinga cd numai in Israel putea fi un evreu in siguranta,
ducand o viatd onorabili. (Pentru corespondentii de presa,
lectia era rezumatd intr-o brosurd despre sistemul de legi
al Israelului, care fusese Inmanata jurnalistilor. Autoarea aces-
teia, Doris Lankin, citeazi o decizie a Curtii Supreme prin
care doi tati care isi ,,rapiserd copiii aducindu-i cu ei in Israel”
erau sfituiti sd-1 trimitd inapoi la mamele lor care, triind
peste hotare, aveau, dupi lege, drept de custodie asupra copi-
ilor. Aceasta, adaugd autoarea — nu mai putin mandri de o
asemenea legalitate strictd decat era dl Hausner in dorinta
sa de a condamna crima chiar si atunci cand victimele erau
ne-evrei, — ,,in ciuda faptului cd trimiterea copiilor inapoi,
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incredintdndu-i in custodia si in grija mamelor, insemna a-i
condamna la a se angaja Intr-o luptd inechitabild cu ele-
mentele ostile din d1aspora .) In publicul de acum se gaseau
insd extrem de putini tineri; asistenta nu era formata nici
din israelieni, altii decat evreii, In general. Sala era plind de
ssupravietuitori“, de oameni de varstd mijlocie sau chiar
varstnici, imigranti din Europa, cum eram si eu, care cunos-
teau pe dinafara tot ce era de stiut si care nu aveau dispozitia
necesard pentru a li se da lectii si nu aveau desigur nevoie de
acest proces pentru a trage propriile concluzii. Pe cind mar-
torii se perindau unul dupa altul, ororile adunandu-se una
dupi alta, ei stiteau acolo, ascultdnd in public povesti pe
care cu greu le-ar fi putut suporta in particular, daci ar fi
trebuit si-1 aiba in fatd pe narator. Cu cat se desfisura mai
pe larg ,,calamitatea poporului evreu apartinind acestei gene-
ratii“ si cu cit retorica domnului Hausner devenea tot mai
grandilocventd, cu atdt mai palid si mai fantomatic apirea
chipul din boxa de sticld si nici un gest cu degetul in semn
de ,s1 acolo se afli monstrul responsabil de toate acestea“
nu-1 mai putea trezi la viata.

Exact aspectul spectaculos al procesului a fost acela care
s-a pribusit sub greutatea acelor atrocitati de nelmaglnat
Un proces seamidna cu o piesa de teatru prin aceea ci incepe
si se incheie cu faptasul, nu cu victima. Un proces-spectacol
are nevoie, incd mai mult decit un proces obisnuit, de o
delimitare clar, care s stabileasci linia de demarcatie dintre
ceea ce s-a ficut si cum s-a ficut. In centrul unui proces nu
se poate afla decat acela care a comis fapta — si, din acest
punct de vedere, acesta se aseamina eroului dintr-o piesi de
teatru —, iar dacd suferd, atunci trebuie sd sufere pentru ceea
ce a ficut, nu pentru ceea ce i-a ficut pe altii si sufere. Ni-
meni nu stie mai bine acest lucru decat judecitorul care pre-
zideazd procesul, in fata ochilor ciruia procesul incepe si
degenereze intr-un spectacol sangeros, ca ,,0 navd lipsitd de
carmi, aflati In voia valurilor®. Dar daci eforturile sale de
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a evita acest lucru erau adesea vane, vina pentru aceastd
infrangere apartinea, in mod straniu, apararii, care abia daci
s-a ridicat si conteste vreo marturisire, oricat de nerelevanti
sau de lipsitd de importanta ar fi fost. Dr. Servatius, asa cum
il numea toatd lumea, fird exceptie, a fost ceva mai curajos
atunci cind a venit momentul prezentirii documentelor, iar
cea mai impresionantd dintre rarele sale interventii a avut
loc atunci cand acuzarea a introdus ca dovadi jurnalele lui
Hans Frank, fostul guvernator general al Poloniei si unul
dintre principalii criminali de rizboi spanzurati la Niirnberg.
»Nu am decat o singura intrebare. Este oare Adolf Eichmann
numele acuzatului mentionat in acele douizeci si noud de
volume [de fapt erau treizeci si opt] ?... Numele Adolf Eich-
mann nu apare niciodatd in toate acele doudzeci si noud de
volume. [...] Multumesc, nu mai am intrebari.“

Asa se face ci procesul s-a transformat intr-o reprezen-
tatie, dar spectacolul cu care dorise Ben Gurion si inceapa
a avut totusi loc, sau mai curand ,lectiile“ care a crezut el
cd trebuie tinute evreilor si ne-evreilor, israelitilor si arabilor,
pe scurt lumii Intregi. Aceste invitiminte care urmau si fie
trase dintr-un eventual spectacol erau menite a fi diferite
in functie de fiecare dintre receptori. Ben Gurion subliniase
aceste invitiminte Tnainte de a incepe procesul, intr-o serie
de articole care explicau motivul pentru care evreii il rapiserd
pe acuzat. Era lectia datd lumii ne-evreiesti: ,,Vrem si sta-
bilim in fata natiunilor Intregii lumi cum milioane de adulg,
din simplul motiv cd se intimplase si fie evrei, si un milion
de copii, care erau din intdimplare copii evrei, au fost omorati
de citre nazisti.“ Sau, In cuvintele Davar-ului, organul par-
tidului Mapai al dlui Ben Gurion: ,,Aduceti la cunostinta
opiniei publice din lumea Intreag faptul ci nu numai Ger-
mania nazistd poarta raspunderea distrugerii a sase milioane
de evrei din Europa.” Si, din nou, citindu-l pe Ben Gurion:
»Vrem ca natiunile lumii sd stie [...] si ar trebui si le fie
rusine.“ Evreii din diaspora trebuie si-si aducd aminte ci
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