DIN PARTEA AUTORULUI

In momentul acesta, cind m3 pregitesc s astern pe hirtic viaga croului
meu, Aleksei Feodorovici Karamazov', mi simt oarccum incurcat. Si iatd
de ce: dcgi spun ci cste eroul romanului men, imi dan seama ci Aleksei
Feodorovici nu e nici pe dcpartc ceea of 3o cheamd un om mare: mi astept,
deci, si mi sc puni o scamd de intrebiri inevitabile, bundeari: .Prin ce este
remarcabil Aleksei Frodorovici al dumirale, de vreme ce l-ai ales ca eroun? Ce
anume a ficut? Cine il cunoaste 5i princca devenit ¢l cunoscut? De ce en,
cititorul, trebuie si-mi pir_rd vremea cercetind viara lui#®

Intrebarea din urmai este cu atit mai dificili cu cit n-as avea altceva de ris-
puns decér: .Poate -0 sd vii dati scama din roman? Dar daci citind romanul,
asta n-o 5i sc inté.mplc, lumea nu va fi de acord cu insemnératcea lni Aleksei
Feodorovici al men?: O spun fiindci mi-e teami cid, din pacate, aga va fi.
Pentru mine este intr-adevir un om cu rotul deosebir, dar am cele mai mari
indoieli ci voi reusi s3-1 CONving pc cititor ci Aleksei Feodorovici este, prcﬂ:l-a—
bil, un asa-numit om de acriune, dar care se manifesti intr-un fel destul de
vag. de nedefinit. De aldfel, nici no ered 3 s-ar putea in zina de azisi pretin-
dem unui om ca in tot ce face 53 urmareasci un (el precis. Un lucru totugi ¢
sigur, §i anume ci eroul meu este un om c:riginﬂl, daci nu chiar cindart.
Originalitatea si cindigenia lui insi mai mult ii djunecazi decar ii confera
YIcun drcpt la atentia semenilor sii, mai ales in timpuri.[c noastre, cind lumea
cauti si asocieze cazurile P:a.n:icularc S1 sl dcscn_pcrc o semnificatic cat de cit
gcncrﬂlf!. in haosul care domneste prctutindcni. Iar un om ciudat este. de cele
mai multe ori, un caz pa.n:icul;u:, izolat. Nu-i asa?

Daci nu sunteti insd de acord cu ultima afirmatie gi-mi vei rispunde: .Ba
nu, nu-iaga”, sau ,.Nu totdeauna e 252", atundi s-ar putea si mi simt ceva mai
linistit in ce priveste importanta eroulni men, Aleksei Feodorovici. Fiindei

U Karamazrov — modificare 3 numelui cunoscutulal terorist Karakozov, care 2
sdvirgit atentatul din 4 aprilic 1866 impotriva taralui Alevandru al IT-lea. In notele
_'[JrcE;:lcitn:ur:Ia roman, Dostolevski face direct aluzie la Dimier Karakozov,
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un om cindat nu numai ¢i ,nu este totdeauna” un caz Parr_icula.r, izolar, ci, de
multe ori, s-ar putea ca tocmai el 53 deqind cele mai caracreristice trisiruri ale
epocii respective, in timp ce contemporanii lui 53 fi fost smulsi cu rotii,
dintr-o canzi ori alra, de o ribufnire ndprasnici de vint din ansamblul vietii

La drv:pt vorbind, as fi putut foarte bine s3 renunt la toare aceste limuriri
destul de anoste si de confuze i sd incep romanul firi nici un fel de pream-
bul, zicindu-mi: dacj e sorrir 53 Plac:’a} lumea o 53-] cireasci slasa. Nenorocirea
este insd alta, si anume ci bingraﬁa croului meu ¢ una singurd. 1ar aicl avem
de-a face cu doud romane’. Mai IMpOorcant misc parca fi cel de-al doilea din-
tre cle, care infitiscazi viata actnali a croului men, ceca cc face el chiar in c]jp:-l.
de fatd, in timp cc primul roman prezintd lucruri petrecute incd acum trei-
SPICZICCE anl §l nicl nu ¢, de fapt, un roman, cl nmai un mement din prima
tinerete a croului. Nu mi pot lipsi totusi de ¢l, fiindci multe dintre impreju-
ririle zugrivite in cel de-al doilea roman n-ar putca fi alefel inrelese cum tre-
buic. Lucru cc mi punc intr-o incurcituri si mai mare decit cea despre care
vorbcam mai inainte: din moment ce cu insumi, biograful. consider ci §iun
singur roman ar fi inci prea mult pentru un erou atir de modest 5i de nedefi-
nit ca al meu, cum imi permit in cazul acesta 53 ma prezine cititorului cu doud
siin ce fel justific asemenea infumurare din partea mea?

Cum nu mi simt in stare s rispund la aceste intrebiri, am decis sile oco-
lesc pur si sjmplm lisindu-le neclarificare. l:irv:$tc, un citiror dotat cn oare-
Care perspicacitateva fi B;hicf.t de mult ¢i rocmai aici voiam si ajung si pe buni
d.rcptatc poate f supirat ci irosesc in zadar un tmp atat de Prefios cl o Vor-
birie inurili. De data aceasta pot rispu.m:lv: lamurir i daci am irosir un omp
pretios cu vorbe inutile am ficut-o, in primul rind. din politete, iar in al doi-
lea rind, fiindei la mijlﬂ-c cstc un 5i.|:-:t1i-n:: origicum, l-am Prevenit, d'xipu.rilv:,
dintru inceput pe cititor. De altfel. ca si spun drept, sunt mulfumit ci roma-
nul s-a impirtit de la sine in doud pirti distincte, »pistrind totusi unitatea de
ansambln™; dupﬁ ccvastlcc cupri.ndc pr:i.mul roman, cititorul va fi in misuri
sd hotirasca sLngur daci meritd san nu s inceapd lectura celui de-al doilea.
Bineingeles, nu pretind niminui s3 le citeasel, dimpotrivi, origicine e liber 53
azrvirle cartea dupi ce va fi parcurs doua pagini din primul roman ca si oo
mal puni niciodari mina pe ca. Existd, totugi, unii cititori d:]_i::al;i — 5l

! Diostoievski intentiona =i seric un al doiles roman despre Karamazovi. Actiunea
acestuia trebula 53 5:_'[:»].:15::: f.:tsfﬁ.::;iitul deceniabai al 8-lea i i.n-:i:}_:lutul deceninhai al 9-lez
al secolnloi al XT3 lea. Dupd mirmriile Annei Grigorievna Dostoievskaia — nizentd
Cnitkina {134‘6-1913}, cea de-a doua sotle a seriitorulul — acesta avea ::l-:p_;:l.nd ci dedics in
intregime anul 1831 scrierni Jurmalufus, iar anul 1882 continuirii Frapiler Karamazor.
Moarteal-a impiedicat s3-51 realizeze proieceul.
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spunand asta mi gindese in primul rind la roti cititorii rusi — care vor tinc cu
tot dinadinsul 53 persevereze pini la sfirgic, ca si nu comird cumva vreo
eroare in impartiala lor judecara. Tocmai fata de acesti cititori ma simt cu
inima impdcati: cu toatd constiinciozitarea §i pedanreria de care dau dovadi,
le ofer motivul cel mai temeinic ca 5i lase carrea din manide la pri_tnul capi-
tol. §i cu aceasta am incheiar ceea ce voiam i spun in precuvintare. Sunt de
acord cu domniile voastre ¢3 nu avea nici un rost, dar din moment ce am
Teris-o, de ce 53 nu rimina?
Siacum, i trecem la fapee,






