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H.D.F. Kitto s-a néscut in 1897, la Stroud, Gloucester. A urmat Crypt
Grammar School, unde, dupi cum méarturisea chiar el, a fost induplecat
cu mare iscusintid de un magistru de acolo s studieze limba greaca veche,
iar Kitto i-a rAmas vesnic indatorat. A studiat limbile clasice la Univer-
sitatea din Glasgow, incepand cu 1920, iar din 1944 a devenit profesor
de greaca la Universitatea din Bristol, si profesor emerit din 1962, la
aceeasi universitate. In aceastd perioadi a publicat lucriri ca Greek Tra-
gedy, Form and Meaning in Drama, Sophocles: Dramatist and Philo-
sopher, aldturi de traduceri din tragediile lui Sofocle. A calétorit si in
Grecia, scriind cu acest prilej o carte foarte apreciata, In the Mountains
of Greece.

Profesorul Kitto a fost cisitorit si a avut doi copii. A murit in 1982. in
necrologul sdu, The Times spunea ca lucrérile lui au ,,0 coerenté intelec-
tuald, o ascutime a spiritului si un stil viguros“. Insi el va fi amintit
mereu pentru aceastd remarcabild introducere in cultura Greciei antice,
volum care a avut si va continua si aiba o influentéd profundé asupra
generatiilor de studenti clasicisti.
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I
INTRODUCERE

Pentru inceput, cititorul e rugat sa fie de acord ci intr-o parte
a lumii care s-a bucurat de o civilizatie neintrerupté vreme
de secole s-a ivit un popor, nu foarte numeros, nu foarte pu-
ternic, nu foarte bine organizat, care avea o conceptie cu totul
noud despre scopul vietii omenesti si care ne-a ardtat pentru
prima daté care este rostul mintii noastre. Aceasté constatare
va fi dezvoltata si argumentata in cele ce urmeaza. Putem incepe
cu observatia cé grecii insisi simteau, simplu si firesc, ca erau
diferiti de orice alt popor pe care il cunosteau. Grecii din pe-
rioada clasicé obisnuiau sd impartd omenirea in eleni si bar-
bari.! Grecul preclasic, Homer de pilda, nu vorbeste astfel
despre ,barbari“; nu pentru ca era mai politicos decat prede-
cesorii sdi, ci pentru ci aceasté diferentiere nu fusese incé pe
deplin definita.

De fapt, nu era deloc o chestiune de politete. Cuvantul gre-
cesc bdrbaros nu inseamné ,barbar” in sens modern; nu este
un termen jignitor sau dispretuitor, nu desemneaza oameni
care locuiesc in pesteri si se hrénesc cu carne cruda. Cuvantul
numeste pur si simplu oameni care emit sunete precum bar,
bar in loc sa vorbeascd greaca. Dacid nu vorbeai greceste erai
un ,barbar®, indiferent ca ficeai parte dintr-un trib silbatic de

1. Voi folosi termenul ,,clasic” ca s& desemnez perioada cuprinsa intre
aproximativ mijlocul secolului al VII-lea si cuceririle lui Alexandru din
ultima parte a secolului al IV-lea i.Hr.
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traci sau locuiai intr-unul dintre somptuoasele orase ale Orien-
tului, ori in Egiptul care, asa cum stiau bine grecii, a fost o tara
stabila si civilizatéd cu multe secole inainte ca Grecia sé fi exis-
tat. Bdrbaros nu presupune neapéarat dispret. Multi greci ad-
mirau legile morale ale persanilor si intelepciunea egiptenilor.
Datoria materiala, intelectuala si artistica pe care grecii o aveau
fatd de popoarele din Orient rareori a fost uitata. Si totusi acesti
oameni erau bdrbaroi, straini, si erau asezati (insa nu confun-
dati) alédturi de traci, sciti si de altii asemenea lor. Doar pentru
cd nu vorbeau greaca? Nu. Faptul cd nu vorbeau greaca arita
o diferenta mai profund&: insemna c4 ei nici nu triiesc, nici nu
gandesc ca grecii. Intreaga lor conceptie despre viatd parea
diferit4; iar un grec, oricat de mult ar fi admirat sau chiar in-
vidiat un ,barbar” dintr-un motiv sau altul, era constient de
aceasta diferenta.

Am putea observa in treacit ci un alt popor (fird si ne
punem la socoteald si pe noi) a facut ca diferenta dintre noi si
ceilalti, stréinii, sa fie mai clar exprimata, si anume evreii. Asa-
dar, au existat doud neamuri constiente cé sunt diferite de ve-
cinii lor, care au triit nu foarte departe unul de celdlalt, dar in
cea mai mare parte firé sa se cunoasca unul pe altul si fara sa
se influenteze reciproc pana in perioada imediat urmétoare
cuceririlor lui Alexandru, cand géndirea greacé a influentat
considerabil gandirea ebraica (asa cum se vede in Ecclesiast).
Apoi, fuziunea dintre ceea ce a fost cel mai caracteristic celor
doua culturi — gravitatea religioasa a evreilor, respectiv ratiu-
nea si umanismul grecilor — avea s formeze baza culturii eu-
ropene de mai tarziu, religia crestind. Dar a face parte dintre
neamuri si a fi bdrbaros erau conceptii foarte diferite; una era
pur etnica si religioasa, cealaltd numai incidental etnicé si ab-
solut deloc religioasi. Atunci ce i-a determinat pe greci si faca
aceasta impértire categoricd? Are ea vreo justificare?

Ar fi un singur réspuns, cat se poate de adevéirat si de sa-
tisfdcétor, si anume constatarea ca vechile civilizatii ale Orien-
tului, desi aveau o dezvoltare tehnica si artisticd asemané&toare
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celei a grecilor, erau totusi aride intelectual. Timp de secole,
milioane de oameni au avut diverse experiente de viata. Si ce
au ficut cu ele? Nimic. Experienta fiecirei generatii (cu excep-
tia unor chestiuni in intregime practice) a murit odata cu ea —
sinu, nu asemenea frunzelor copacilor, pentru cd macar acelea
au fertilizat pAméantul. Ceea ce distileazi, pastreaza si apoi
amplifica experienta unui popor este literatura. Inaintea gre-
cilor, evreii au creat poezia religioasi, poezia de dragoste, poezia
religioasa si oratoria profetilor, dar literatura, cu toate celelalte
forme cunoscute (exceptdnd romanul), a fost creata si perfec-
tionata de greci. Diferenta dintre cronicile istorice ,barbare® si
Tucidide este diferenta dintre un copil si un adult, capabil nu
doar s inteleaga, ci sa si faca din intelegerea sa un instrument
util celorlalti. Poezia epic4, istoria si drama, filozofia cu toate
ramurile sale, de 1a metafizicé la economie, matematica si multe
dintre stiintele naturale, absolut toate incep odatéd cu grecii.

Daca am putea intreba un grec antic ce il deosebeste de un
barbar, imi imaginez ci nu ar pune aceste victorii ale intelec-
tului grec pe primul loc, chiar dacé ar fi constient ca au avut
realizéri remarcabile in aceste domenii. Demostene, de exem-
plu, criticandu-si concetétenii pentru politica lipsitd de curaj
fata de Filip al Macedoniei, spune: ,Nu sunteti mai buni decat
un barbar care incearci si boxeze. Il loviti intr-un loc si mainile
sale zboara acolo; il loviti in altd parte si mainile sale pareaza
lovitura“® . Acel grec nu s-ar gandi nici la templele, statuile si
piesele de teatru pe care noi le pretuim atat de mult. Ar spune,
si de fapt chiar a spus, ,Barbarii sunt sclavi; noi, elenii, suntem
oameni liberi“**,

* Cf. Demostene, Filipice 1, 40. Notele cu asterisc apartin traducéto-
rului. in lipsa unor preciziri sau trimiteri la editii romanesti, am preluat
din englezi citatele din opere clasice, verificAndu-le dupa editiile critice
grecesti sau latine. Am procedat astfel deoarece Kitto parafrazeaza mult
textele antice citate, creadnd versiuni proprii, iar traducerile roméanesti
existente nu ar fi servit scopului exemplificirii. in aceste situatii, am dat
doar trimiterile la textele antice.

** Cf. Arrian, Anabasis 11, 7, 4.
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Ce vrea si spuna prin aceastd ,libertate“ a grecului si prin
»Sclavia® strainului? Trebuie s fim precauti sd nu le interpre-
tdm numai in termeni politici, desi legétura politica este destul
de importanta. Din punct de vedere politic, nu inseamna nea-
parat ci el se autoguverneazi (pentru cd mai adesea nu o face),
ci mai curand ca organizarea statali ii respecta drepturile. Pro-
blemele de stat erau probleme publice, nu preocuparea privata
a vreunui despot. Grecul era condus de Lege, o Lege cunoscuti
de toti, care respecta dreptatea. Daca statul era intru totul o
democratie, cetdteanul isi aducea contributia la guvernare; iar
democratia, asa cum o intelegea grecul, era o forma de guver-
nare pe care lumea moderné nu o cunoaste si nici nu poate sa
o cunoasca. Dar dacé statul nu era o democratie, grecul era cel
putin un ,membru“, nu un supus, iar principiile de guverna-
mant erau cunoscute de toti. Guvernarea arbitrara il insulta
pe grec pand in adancul sufletului. Iar cand privea spre térile
mai bogate si mult mai civilizate ale Orientului vedea exact
acest lucru: guvernarea de tip palat, monarhie absolutist4, care
nu guverna precum stravechiul monarh grec, in acord cu zeita
Themis sau cu o lege primité din cer, ci numai dupé propriile
capricii, faré sa rdaspunda in fata zeilor, pentru ca el insusi era
un zeu. Supusul unui astfel de stépan era un sclav.

Dar eleutheria, a cérei traducere prin ,libertate“ este doar
o echivalare incompletd, insemna mai mult decat simpla liber-
tate, opusé sclaviei. Sclavia si despotismul sunt lucruri care
mutileaza sufletul, pentru ca, asa cum spune Homer, ,Zeus {i
ia omului jumaétate din barbé&tie daca ziua inrobirii pune sta-
panire pe el“*. Datina oriental& a obedientei 1i dddea grecului
impresia de lipsa de libertate; in ochii lui era un afront adus
demnitéatii omenesti. Chiar si zeilor grecul li se ruga in picioare,
ca unor oameni, desi cunostea diferenta dintre natura ome-
neasca si divinitate. Omul nu era zeu, si o stia prea bine, dar

* Homer, Odiseea XVII, 322—323, tr. K. Lovinescu, Editura Tinere-
tului, 1966. Celelalte citate din aceasté opera sunt preluate din aceastid
editie.
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macar rdménea om. Stia cd zeii erau gata si-i doboare fara
mild pe oamenii care imitau divinitatea si cd dintre toate cali-
tatile omenesti cel mai mult le ingadduiau pe cele ale modestiei
si veneratiei. Si cu toate acestea isi amintea cd Zeul si Omul
s-au ndscut din acelasi parinte: ,,Unul este neamul zeilor si al
oamenilor; de la o singurd mamé&! ne tragem suflarea vietii.
Totusi, puterile noastre ne despart; céci noi nu insemném nimic,
iar pentru ei cerul de arama déinuie vesnic, trainicul lor sdlasg“*.

Asa spune Pindar intr-un splendid fragment, tradus uneori
gresit de catre eruditii care ar trebui sé-1 cunoasca mai bine si
care este interpretat astfel: ,unul este neamul zeilor si altul
este cel al oamenilor®. Dar esentialul surprins aici de Pindar
este demnitatea si slabiciunea omului; si aceasta este esenta
tonului tragic care stribate intreaga literatura greacé a clasi-
cilor. Este vorba despre constiinta demnitétii de a fi om, ce
conferd o pregnanté si o intensitate mult mai mare cuvantului
pe care noi il traducem inadecvat prin ,libertate“.

Dar termenul inseamné mai mult decat atat. Existau si alti
bdrbaroi, diferiti de cei care triiesc sub despotismul oriental.
Existau, de pild4, popoarele din nord, care aveau regimuri tri-
bale si cu care grecii s-au confruntat timp indelungat. Care era
marea diferentd dintre aceste popoare si greci, dacid excludem
cultura superioara a grecilor? Ea consta in faptul ci grecii au
dezvoltat o formé de organizare politicé, pe care noi o traducem
stdngaci si inexact ,cetate-stat — pentru ci nici o limba mo-
derna nu o poate traduce mai bine — care a stimulat si a satis-
facut deopotriva cele mai inalte inzestrari si priceperi ale omului.
Am avea multe de spus despre ,cetatea-stat“, dar este suficient
acum sa afirm ci aceasta era initial o asociere localad pentru
protectie, care a devenit treptat centrul vietii morale, intelec-
tuale, artistice, sociale si practice a omului, dezvoltand si imbo-
gétind aceste aspecte intr-un mod in care nici o alti oranduire
sociald nu a fdcut-o inainte sau pana atunci. Alte forme de

1. Gaia, PAméantul-Mama.
* Pindar, Nemeene VI, 1—4.
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organizare sociald au fost statice; cetatea-stat era mijlocul prin
care grecul se straduia sa facd mai buna atat viata comunitétii,
cat si pe cea a individului.

Cu siguranté, cetatea-stat este cea pe care un grec antic ar
mentiona-o pe primul loc printre descoperirile compatriotilor
sdi, cel mai bun mod de vietuire. Iar Aristotel chiar gdndea asa,
pentru cd spusa lui, tradusé de regulé ,Omul este un animal
politic“, inseamn4 de fapt c4 ,omul este un animal a cérui tra-
sétura principala este viata intr-o cetate-stat“. Dacé nu apar-
tineai acestei institutii, nu iti atingeai potentialul maxim si nu
tridiai inca potrivit naturii tale autentice. Barbarii nu traiau
asa, si de aceea erau cu totul diferiti de eleni.

Ca si prezint un popor despre care s-ar putea spune atét
de multe, mi-am permis luxul si subliniez aspectele care méa
intereseazi pe mine, in loc sé incerc sa acopéar intreg domeniul
intr-un mod sistematic si probabil precipitat. De asemenea,
m-am oprit la epoca lui Alexandru cel Mare, care coincide cu
sfarsitul cetitii-stat; nu pentru ci as considera Grecia secolelor
imediat urmatoare neimportanté, ci, dimpotriva, pentru cé e
prea importanti ca si fie azvarlita intr-un capitol superficial
din final (lucru care se petrece frecvent). Dacéi zeii sunt ingéa-
duitori, voi discuta despre Grecia elenisticé si romané intr-un
al doilea volum.

I-am lasat pe greci sé vorbeasca despre ei insisi cat de mult
am putut si sper cd am conturat o imagine suficient de clara si
echilibratd. Am incercat sd nu idealizez, desi m-am ocupat mai
curand de oamenii mari, decat de cei mici, si mai curand de
filozofi, decat de ticidlosi. Numai de pe varfurile muntilor se pot
admira peisajele; iar ticélosii sunt aproape la fel pretutindeni,
desi ticalosul grec rareori pare obtuz si imoral deopotriva.



2
FORMAREA POPORULUI GREC

Xenofon ne spune o poveste nemuritoare, care, de vreme ce este
nemuritoare, poate fi repovestita aici. Este o intdmplare petre-
cuté in timpul marsului celor Zece Mii prin impunatorii munti
ai Armeniei citre Marea Neagra. Acestia erau soldati merce-
nari, recrutati de Cirus cel Tanéir ca sa-1 ajute la alungarea
fratelui sdu vitreg de pe tronul persan. Nu Cirus le-a poruncit
asta, pentru ca stia prea bine cé nici o armatéa greaca nu ar fi
marsaluit de bunévoie la o distanté de trei luni fata de tarmul
marii. In orice caz, prin inseliciune si lingusire i-a adus in Me-
sopotamia. Disciplinati si bine echipati, grecii au invins usor
armata persanéd adversé, dar Cirus a fost ucis. O situatie dificila
pentru toatd lumea. Pe neasteptate, persanii au pus ména pe
o armati experimentati cu care nu puteau face nimic, iar grecii
se aflau la trei luni de mars departe de casa, fara lider, protec-
tor sau scop, o armata neoficiald, internationald, care nu a pro-
mis loialitate niménui. Ar fi putut si o ia la fugd, ar fi putut sa
se destrame in bande de talhari, ca s fie nimiciti unul cate unul
sau ar fi putut fi integrati in armata si imperiul persane.

Nu s-a intadmplat nici unul dintre aceste lucruri. Ei isi do-
reau si se duci acasd, dar nu prin Asia Mici, pe care deja o
stridbatuserad. Au hotarat si se indrepte spre nord, cu speranta
cé vor ajunge la Marea Neagra. Si-au ales un comandant, pe
Xenofon insusi, un nobil atenian, care era si lider, si comandant,
fiindcé ei au decis tactica de comun acord. Cu autodisciplina
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de care acesti greci impetuosi au dat dovada adesea, au rdmas
uniti si si-au croit drum prin munti necunoscuti, incheind in-
telegeri cu localnicii cand se putea sau luptandu-se cu ei atunci
cand tratativele au esuat.

Unii au pierit, dar nu multi; au supravietuit ca o forta or-
ganizati. Intr-o zi, asa cum ne istoriseste Xenofon in Anabasis,
lucrarea sa lipsita de eroism, la comanda ariergérzii se afla
Xenofon, cand trupele din fatid se cédtarau pe creasta unei tre-
cétori. Cand au ajuns in varf, au inceput deodata si strige si
sa gesticuleze cétre cei din spate. Acestia s-au grabit, crezand
céd avangarda a dat peste incd un trib neospitalier. Dar ajun-
gand pe culme, la rdndul lor, incepeau si ei sé strige. Si asa s-a
petrecut, rand pe rand, cu fiecare unitate militara. Toti strigau
si ardtau entuziasmati nordul. In cele din urms, ariergarda
ingrijoratd a putut sa auda ce strigau cu totii: Thdlassa, thdlassa.
Cosmarul s-a sfarsit, cici thdlassa este termenul grecesc pentru
ysmare“. De aici se vedea, stralucind in depéartare, apa sérati;
iar pentru un grec, acolo unde era apa sdrati incepea drumul
cétre casd. Asa cum spune unul dintre cei Zece Mii: ,Ne putem
incheia calatoria ca Odiseu, intinzdndu-ne pe spate“* .

Am repovestit aceasta legendé, partial pe baza principiului
sustinut de Herodot, potrivit cédruia o poveste buni nu deran-
jeazd niciodata un cititor judicios, si partial datoritd faptului
surprinzétor cé termenul atat de grecesc thdlassa, ,apa sarata“,
pare si nu fie nicidecum un cuvant grecesc. Ca sa fiu mai exact:
greaca este un membru al familiei de limbi indo-europene, in-
rudité cu latina, sanscrita, cu limbile celtice si germanice; lim-
bile au fost aduse de migratii de undeva din sud-estul Europei
Centrale catre Persia si India, astfel incat indianul raj este
inrudit cu latinescul rex si cu frantuzescul roi, la fel spre sud
in Balcani si Peninsula Italicé, iar spre vest pana in Irlanda.
Cu toate acestea, termenul pentru un lucru atat de grecesc

* Vezi Xenofon, Anabasis V, 1, 2, Homer, Odiseea XIII, 70—92.



