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Capitolul 1
Moda st subiectul etnografic

Practicile corporale si nasterea subiectului

Acela care vad vreo diferenta Intre corp si suflet
Nu au niei unul, nici altul.

Oscar Wilde, Opere complete (fara an)

~

In ultimul capitol al Itoriei sexualitatii, Michel Foucault (1990)
teoretiza ,,bioputerea™ ca torma de putere care guverneaza socie-
tatea moderna. El o descrie in contrast cu ,,puterea suverana” sau
puterea asupra mortii, care a guvernat in ,perioada clasica“!.
Principala expresie a puterii suverane este sentinta capitala, caci
moartea este singurul mod iIn care suveranul Isi poate exprima si
afisa puterea asupra supusilor sai. Foucault argumenteaza ca,
odata cu o serie de transtormari in practicile cotidiene si o noua
conceptualizare a corpului social, bioputerea aparea ca un nou

sistem de reglementare a vietii — atét individuale, cét si colective:

puterea asupra vietii a evoluat in doua mari forme: aceste forme
nu erau insa antitetice; mai degraba constituiau doi poli ai dez-
voltarii legati intre ei printr-o infreaga clasa intermediara de
relatii. Unul dintre poli — primul care s-a format, se pare — a
avut in centru notiunea corpului ca o masina [...] intretinuta de
formele puterii care caracterizeaza disciplinele: o anatomo-poli-

! Foucault identifica ,perioada clasica® drept momentul istoric ce ia sfarsit in
preajma Revolutiei Franceze.
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tica a corpului uman. Al doilea, constituit ceva mai tarziu, a avut
in centru specia corpului, corpul impregnat de mecanismul
vietii i servind drept baza pentru procesele sociale: procreatie,
nastere si moarte, nivelul de sanatate, speranta de viata si
longevitate, impreuna cu toti factorii care pot face ca acestea sa
varieze. Supravegherea acestora a fost pusa la punct printr-o
intreaga serie de interventii si reglementar controlate: o
bio-politica a populatiei. (Foucault, 1990:139)

Aparitia anatomo-politicii corpului uman formeaza domeniul
microfizicii puterii si este tratata pe larg In A supraveghea si a
pedepsi® (Foucault 1979). Argumentul pe care il vom dezvolta aici
este acela ca exercitarea constanta a puteril isi creeaza propriul
subiect: individul. Foucault defineste disciplina ca ,,metoda care a
facut posibil controlul riguros al operatitlor corpului, care a asigu-
rat o supunere constanta a fortelor acestuia, impunénd asupra lor
o relatie de docilitate-utilitate (Foucault 1979:137). In acelasi
timp? cu conceptualizarea de catre filosofi a corpului social ca agre-
gare, In cadrul ,,contractului social®, a unor subiecte participante
independente, monadice, impunerea unei discipline a fost o prac-
tica care a patruns In domenii variate ale vietii, atit In scoli, cét si
in familie, in armata, ca si la locul de munca. Disciplina are un rol
major In producerea ,practica” a individualitati, In timp ce rolul
teoretic apartine filosofilor: ,Individul este fara indoiala atomul
fictiv al unei reprezentari «ideologice» a societatii; dar el este in
acelasi timp o realitate fabricata de aceasta tehnologie specitica a
puterii pe care am numit-o «disciplina»” (ibid. p. 194). Diferenta
izbitoare dintre ,individul ideologic™ si .individul ca produs al
disciplinei” este insasi starea de fapt a corpului. Pentru cel dintéi,
corpul este posesiunea asupra careia el/ea isi exercita vointa, In
timp ce pentru cel de-al doilea, corpul este intotdeauna deja
posedat (pentru ca a fost creat) de si prin exercitarea micro-puterii.
Exercitarea acestel puteri isi formeaza propriul .subiect obiecti-
ficat”. Pentru a putea sa operam cu forma de putere pe care am
descris-o, este necesar sa renuntam la idea separatiei Intre subiect

? De la sfamsitul secolului al saptesprezecelea pana in secolul al optsprezecelea.
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si obiect. Astfel, centrul oricarei analize se va deplasa de la subiect
catre practicile de producere a subiectului.

Foucault traseaza genealogia individului, a fiintei umane asa
cum o cunoastem noi, plecand de la relatiile dintre corp si instru-
mentele, uneltele si spatiile care 1l inconjoara, care in acelasi timp
i limiteaza si 1i ofera posibilitatea miscarii, fie ea fizica sau men-
tala. El alege in mod intentionat exemplul inchisorii si al torturii,
din ratiuni care tin atat de angajamentul politic, cét si de etectul
literar. Exemplele lui Foucault sunt socant vizuale, ne putem cu
usurinta imagina contorsiunea trupurilor sub instrumentele tortio-
narului sau fncartiruirea tinerilor elevi in bancile scolilor.

Dubla relatie corp-obiect/corp-subiect este de importanta cen-
trala. In masura in care obiectele ne influenteaza direct miscarile,
atitudinile si pozitille corpului, iar subiectivitatea este rezultatul
miscarilor corporale, se cuvine sa reexaminam subiectul in relatia
sa cu obiectele care il inconjoara. Sau, cum si mai bine formu-
leaza Jean-Pierre Warnier aceasta chestiune:

[-..] cuvantul ,,corporal” induce o distinctie intre corp si alt-
ceva, care ar fi subiectul. Ori un subiect nu ,,poseda™ un corp.
El este un corp. Atunci cand vorbim despre conduita motrice
[conduites motrices| a unui subiect evitam capcana dualismului
ascunsa in vocabularul corpului. (Warnier 1999:10, tradu-
cerea si italicele imi apartin)

Warnier ne ofera baza unei teorii a subiectului, prin regindirea
relatiel insesi dintre subiect si obiecte. Warnier plaseaza obiectele
(cultura materiala) in centrul acestel teorii si In relatia lor cu corpul
— adica, cu subiectul. Cea care mediaza intre obiecte si subiect este
»conduita motrice”, un termen pe care autorul il prefera celui de
»sinteza corporala® al lui Mauss (Mauss 1992) pentru motivele ex-
plicate mai sus. ,,Sinteza corporala™ sau ,,conduita motrice” se refe-
ra la integrarea miscarilor necesare pentru a opera sau a folosi un
obiect; ea nu este intotdeauna un proces constient, dar este omni-
prezent in raportul dinamic pe care corpul il are cu lumea materiala

inconjuratoare si cu sine nsusl.
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In ambele cazuri (conduita motrice vs. sinteza corporala, nota
mea) aveam de-a face cu acelasi fenomen, In speta cunoas-
terea capacitatii subiectului de a memora sau integra conduita
motrice perfect adaptata dinamicii relatiei cu obiectele din
mediul inconjurator — conduita insemnénd ansamblul acti-
unilor motrice finalizate. (idem)

De tapt, ceea ce il intereseaza pe Warnier este chiar aceasta
dinamica. Sunt doua motive principale pentru aceasta: In primul
rind, pentru ca autorul este In masura sa reconsidere teoriile
antropologice privind evolutia umana si, in al doilea rand, pentru
relevanta pe care o are accesul la obiecte si utilizarea obiectelor
in formarea subiectului incadrat in ierarhia sociala. In ceea ce ma
priveste, sunt interesat de explorarea acestui ultim aspect.

Obiectele pe care le manipulam ditera de la persoana la
persoana, in functie de locul, clasa sociala, cariera, hobby-urile in
care ne gasim angrenati Intr-un anumit moment al vietil noastre.
Aceasta observatie ne permite nu doar intelegerea diferentelor
individuale, dar si aceea a caracterului dinamic al subiectivitatii,
inteleasa ca producere a subiectului. Ea ar putea de asemenea
explica formarea unor similaritati specifice la nivelul subiectelor
apartinand aceluiasi grup, datorita unor conduite motrice similare
pe care acestea le dezvolta in timp ce manipuleaza obiecte similare.
Optica sa asupra dinamicii acestul proces i permite lui Warnier
sa reevalueze analiza anterioara a culturii materiale, facuta atat de
curentul semiotic, cit si de cel structuralist care, ambele, considera
obiectul drept un indicator al conditiei sociale.

Vestimentatia si moda ar putea dobandi valenta analitica, daca

sunt abordate cu instrumentele propuse.

Cu alte cuvinte, eu propun o teorie a culturii materiale care ia
in consideratie tot ceea ce constituie specificitatea sa in raport
cu alte sisteme de semne: materialitatea sa, care este in mod
esential protagonistul conduitei motrice ca matrice a produ-
cerii subiectului. (ibid. p. 14)
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O abordare a materialitatii obiectelor si a relatiei lor cu corpul
va scoate la lumina gama de miscari pe care ele o fac posihila si
constrangerile pe care le impun asupra corpului. Astfel, cerceta-
torul va putea sa inteleaga elementele componente ale conduitel
motrice prescrise de un anumit obiect; observatia etnografica ar
putea clarifica utilizarea de fapt a obiectului, precum si variatiile
individuale si sociale ale acestel utilizari. Apoi, analiza ar putea
continua cu explorarea modului in care ansamblul obiecte/miscari
dobandeste semnificatii sociale, felurile in care acestea se aso-
claza sau sunt deja inscrise In grile de lectura sociala in termeni
de clasa/gen/varsta/marci de identificare etnica.

Obiectele cele mai apropiate de corp, care il inconjoara con-
stant si 1l fac lizibil in spatiul social, sunt hainele. Hainele pot fi
constringatoare sau confortabile, iettine sau scumpe, si sunt jude-
cate dupa canoane estetice mereu schimbatoare. Ele impun
moduri de a le purta, atitudini, adica conduite motrice si ofera un
sistem de semne ce poate fi citit in spatiul social. Fie si numai o
privire intr-un ziar ne poate demonstra felul in care oamenii sunt
descrisi prin imbracamintea lor. Totusi, moda (s1 cultura materiala
in general, cum ne previne Warnier) a fost abordata din doar doua
perspective: semiotica sl hermeneutica. Pentru cea din urma,
hainele sunt un indicator al pozitiel sociale, conform unei traditii
intelectuale ce incepe cu Simmel (1971) si Elias (1994) s1 continua
cu lucrari de Hebdige (1979) sau Bourdieu (1979).

Din perspectiva unei socio-analize a model, aceste doua ten-
dinte se manifesta clar, is1 delimiteaza si in acelasi timp Is1 incalea
reciproc granitele. In primul rand. exista abordarea sistemica a
modei, inspirata de lingvistica si care isi are originile in analiza lui
Barthes (Barthes 1967). Cealalta abordare, care ar putea fi
numita hermeneutica modei, 151 concentreaza atentla asupra
practicii sociale a imbracarii. Scoala engleza de Studii Culturale si
adeptii el ofera cel mai bun exemplu al unei asttel de analize.
Evident, asa cum observa Davis (1992), nu putem delimita strict

sau categorisi autorii in aceste doua tendinte.



