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Inceputul. Departarea de comunism
si tensiunile interetnice

SRI, noul brand al vechii Securitati. Primele esecuri ale autoritatilor
judiciare. Dosare Tmpotmolite pe terenul retrocedarilor

In martie 1990, 0 imagine surprinsi in centrul municipiului
Targu Mures infdtisdnd o persoand cdzutd pe caldaram si lovitd
la nesfarsit cu picioarele si diverse obiecte de catre mai multi bar-
bati, chiar si cand aceasta nu mai misca, rula pe ecranele televi-
zoarelor. Secventa era de o brutalitate revoltdtoare.

Acel conflict interetnic a avut ca punct de pornire solicitdrile
populatiei de etnie maghiard, care la acea datd era de circa 60%,
de aavea invitimant in limba proprie. Inci din ianuarie 1990, se
ajunsese la un acord in sensul ca doud dintre cele mai bune licee
din oras sd fie separate In ceea ce priveste limba de predare. Astfel,
Liceul Alexandru Papiu Ilarian urma sd aibd romana ca limbd de
studiu, pe cand Liceul Bolyai Farkas devenea o institutie de inva-
tdmant cu limba de predare exclusiv maghiard. Elevii si pdrintii
romani de la acest din urma liceu au protestat.

Douad luni mai tarziu, pe 19 martie 1990, grupuri de romani
au solicitat si obtinut demisia lui Kincses El6d din functia de vi-
cepresedinte al Consiliului Judetean Mures. Maghiarii s-au adu-
nat in fata unei clddiri de pe strada Bolyai, unde se afla la acea datd
sediul partidelor politice, cerand repunerea lui Kincses El6d in
functie. Era chiar clddirea care in secolul XIX addpostise ,Tabla
regeascd din Targu Mures“, unde Avram Iancu isi incepuse cari-
era de avocat siin care, dupd 1992, avea sd fie stabilit sediul Curtii
de Apel Targu Mures. In acelasi timp, in oras au ajuns mai multe
grupuri de romani adusi cu autobuzele din Reghin si de pe Valea
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Gurghiului (din satele Hodac, Ibdnesti si Toaca). Grupurile de
romani si maghiari s-au atacat in fata sediului partidelor politice.

A doua zi, In 20 martie 1990, in conditiile in care fuseserd
aduse cu autobuzele mai multe grupuri de maghiari din Sovata
si de pe Valea Nirajului, in centrul orasului se aflau doud tabere
compacte, una formatd din aproape 10.000 de maghiari, iar cea-
laltd din aproximativ 4.000 de romani. In aceeasi zi, mai multe
autobuze pline cu romani care intentionau sd ajungd la Targu
Mures au fost oprite siincendiate in comuna Ernei. De asemenea,
alti maghiari Inarmati cu bate, topoare si cutite au incendiat au-
tobuzele cu care veniserd cei din Hodac si Ibanesti. Pe drumurile
de intrare In oras au fost ridicate baraje pentru a impiedica sosirea
romanilor.

In acelasi timp, romanii si maghiarii aflati deja in centrul
orasului s-au atacat fard ca militia, care era neinarmatd, sa 1i
poatd opri. Conflictul a fost extrem de brutal, fiind folosite furci,
topoare, bare de fier, sulite, sabii si sticle incendiare, iar In urma
lui s-au inregistrat aproape 300 de raniti si cinci morti (doi ro-
mani i trei maghiari). In cursul acestui conflict, sediul Uniunii
Democratice a Maghiarilor din Roméania (UDMR) a fost vandali-
zat, iar o bisericd ortodoxd a fost incendiatd. Abia spre seard, in-
terventia armatei, care a scos in stradd tancurile, a reusit sd
calmeze spiritele.

Acestor evenimente le apartine imaginea pe care o vedeam
repetitiv pe ecranele televizoarelor, infatisdnd un barbat cazut si
lovit violent de alte persoane. Scena a fost filmatd de un camera-
man irlandez aflat la Grand Hotel si a facut turul televiziunilor
occidentale cu explicatia cd persoana cdzutd si lovitd, care purta
un pulover verde, era un cetdtean de etnie maghiard, iar agresorii
erau romani. Eu am vdzut aceste imagini la un televizor alb-ne-
gru, si asa mi-au rdmas in minte, astfel cd in acele momente nu
m-am gandit dacd cel lovit era roman sau maghiar. Orasul pasnic
pe care il vizitasem de atatea ori in copildrie, care imi era drag si
familiar, devenise scena unor violente la care nu md gandisem
niciodatd. S-a dovedit ulterior cd imaginea color a fost inseld-
toare si a indus, de fapt, un neadevdr. Cel cazut pe caldaram si
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lovit repetat era de fapt un roman din Ibdnesti, pe nume Mihdild
Cofariu. Conflictul a avut si o altd victimad cunoscutd, scriitorul
Andrds Siitd, care si-a pierdut un ochi cu acea ocazie.

Unul dintre personajele principale ale acelor zile, Kincses
El6d, urma sd declare cd evenimentele de la Targu Mures au mar-
cat sfarsitul ,,povestii de dragoste“ dintre romani i maghiari in-
ceputd la Timisoara In decembrie 1989'. Cert este cd tensiunile
interetnice, amplificate de evenimentele din martie 1990, marcau
in acea perioadd atmosfera din Targu Mures, astfel cd optiunea
mea de la repartitie pentru un post de procuror in oras a trezit
nedumerirea celor din jur.

In acest context, in septembrie 1990, mi-am inceput activita-
tea de procuror la Procuratura locald din Targu Mures. Violentele
din martie erau anchetate de cdtre procurorul Liviu Moica, de la
Procuratura judeteand Mures. Au fost audiate sute de persoane,
30 au fost trimise in judecatd, majoritatea dintre acestea fiind
arestate in cursul urmiririi penale. In instanti insi s-au pronun-
tat solutii de condamnare doar pentru opt persoane, sapte dintre
acestea fiind de etnie romd, iar una de etnie maghiara. Desi in
urma conflictului au decedat cinci persoane, nimeni nu a fost
trimis in judecatd pentru omor, cauzele rimanand cu autor ne-
cunoscut, iar la acest moment sunt prescrise. In septembrie 1992,
Ern6 Barabds, unul dintre cei care l-au lovit pe Mihdild Cofariu, a
fost condamnat la zece ani inchisoare pentru tentativd de omor.
Mult mai tarziu, dupad 15 ani, a fost emis mandat european de
arestare pe numele condamnatului care se refugiase in Ungaria,
insd autoritdtile maghiare au refuzat extrddarea lui. Procurorul
Liviu Moica declara: ,Am audiat o grdimadd de victime, martori,
dar nu am avut condamnati. 1-2 incendiatori s-au spanzurat, 4-5
au fugit in Ungaria“.

Ca procuror stagiar, am fost oarecum martorul acestor an-
chete, si nu protagonist, urmdrind demersurile judiciare legate
de violentele din martie si dupd ce am plecat din Targu Mures.
Dupd cum lesne se poate observa, statul roman si autoritatile ju-
diciare au esuat in incercarea de a stabili adevdrul si responsabi-
litdtile in acest caz. Dincolo de faptul cd nu a fost identificat nici

TNCEPUTUL. DEPARTAREA DE COMUNISM SI TENSIUNILE INTERETNICE 9



unul dintre autorii infractiunilor de omor savarsite, organele ju-
diciare nu au ldamurit in nici un fel imprejurdrile izbucnirii acestui
conflict, respectiv dacd a fost unul organizat sau spontan. Relata-
rea evenimentelor pare a duce insd la concluzia caracterului orga-
nizat al conflictului, chiar procurorul-sef al Procuraturii judetene
Mures la acea datd, Dan Petru, declarand cd ,ce s-a intamplat la
Targu Mures nu are nici o legdturd cu spontaneitatea!.

Tensiunile interetnice erau usor de sesizat in viata cotidiand
aacelor ani in municipiu. In Palatul de Justitie ins3, unde isi aflau
sediul instantele de judecatd, procuraturile, notariatul de stat si
baroul de avocati, eu nu am simtit ca aceste tensiuni sd fie preg-
nante. Judecdtorii, procurorii, avocatii, notarii erau atat romani,
cat si maghiari, iar relatiilor dintre acestia pareau colegiale, cel
multimpersonale, si nicidecum de dusmadnie. Nu-mi aduc aminte
caancheta penald aflatd in derulare sd fi generat dispute si pasiuni
aprinse printre magistratii mureseni. Evident cd fiecare dintre
acestia i1si avea propria opinie cu privire la evenimentele din mar-
tie 1990, in fond, trdite pe viu de fiecare din ei, dar se pdrea cd po-
zitia de magistrati i facea sd nu se manifeste public si zgomotos.
In cercurile restranse insi antipatiile si anxietitile se manifestau.

Nu eram preocupat de asta. Abia intrasem in sistem si nu
stiam aproape nimic despre justitie. Eram in stadiul de invdtare
sinu aveam incd datele necesare pentru a judeca sistemul. Ceea
ce am remarcat totusi incd de la inceput a fost tendinta de afir-
mare a prestigiului judecatorului in raport cu procurorul, si asta
chiar in primul an de dupa revolutie. Din cate stiam din lecturile
mele si din cele aflate de la colegii mai vechi, personajul principal
al justitiei comuniste fusese procurorul, iar acum judecdtorii in-
cercau sa-si recupereze pozitia in cadrul sistemului judiciar, in
conditiile in care statutul celor doud categorii de magistrati era
totusi identic.

Prima mea discutie pe aceastd temd am avut-o, imediat dupa
ce am devenit procuror, cu unul dintre fostii mei colegi de facul-
tate din anii mai mari. George Vintild, la acea datd judecdtor la
Judecdtoria Targu Mures, s-a ardtat nedumerit de optiunea mea
pentru postul de procuror, spunandu-mi cd procurorul numai e
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ceea ce a fost In trecut, cd judecdtorul va fi figura principald a
actului de justitie, iar functia de procuror isi va pierde din presti-
giu si insemndtate. I-am spus cd sunt sigur cd si procurorii vor
avea lucruri importante de fdcut in anii ce vin i cd riman In carti.
Eram constient insd de adevdrul celor spuse de colegul meu i am
stiut asta incd de cand am optat pentru postul de procuror in con-
ditiile in care puteam sd aleg inclusiv un post de judecdtor. Tre-
cuse o jumadtate de an de la cdderea regimului comunist atunci
cand avusese loc repartitia guvernamentald a promotiei mele si
stiam foarte clar cd intr-o societate democraticd figura centrald a
sistemului de justitie trebuie sd fie judecdtorul, si nu procurorul.
Mai stiam insd si cd, in justitia penald, figura determinantd este
procurorul, iar pe mine asta md interesa. Judecdtorul penalist nu
poate judeca decat cazurile trimise in instantd de catre un procu-
ror, iar libertatea si dinamismul acestei din urmad profesii ma
atrdgea. La acel moment al vietii mele postura de judecdtor imi
apadrea ca fiind staticd i, neapdrat, determinatd de o actiune pre-
alabild a procurorului.

Pe de altd parte, mi s-a pdrut putin ironic cd persoana care imi
vorbea de pozitia principald in sistemul de justitie era George
Vintild. Nu-l stiam preocupat de asa ceva. Mi-a fost coleg de ca-
merd, nu se prea omora cu invatdtura, si, fiind un barbat ardtos,
avea mai mult reputatia unui dandy. Oricum, am fost foarte mi-
rat cand am aflat cd este judecdtor in conditiile in care la absolvi-
rea facultdtii nu avea nici pe departe media care sa-i permita
ocuparea unui asemenea post. Iatd insd cd, odatd ce a devenit
judecdtor, a pdrut foarte preocupat si constient de prestigiul pe
care trebuia sd il recupereze, iar asta, neapdrat, in detrimentul
procurorului.

Reintorcandu-ne la Targu Mures, procurorii de aici m-au pri-
mit bine. Am invdtat repede notiunile de bazd ale muncii de pro-
curor, iar la sfarsitul primei sdptdmani redactasem deja primele
mele solutii, de netrimitere in judecatd, evident, ocazie cu care
am fost apreciat public de procurorul-sef, loan Muresan. Ma sim-
team bine la inceputul carierei de magistrat-procuror si aveam o
relatie bund cu ,maestrul® meu, Calin Stefdnescu.
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Nu am rdmas mult timp in sectorul urmadrii penale si supra-
vegherii cercetdrilor, sefii mei stabilind cd voi intra in sala de
judecatd, ca procuror de sedintd. Am fost instruit de catre doam-
nele procuror Boitan si Abram, care activau in sectorul judiciar.
Cele doud aveau in comun, in afard de prenumele Otilia, inteli-
genta, buna cunoastere a meseriei si o manierd foarte clard de a
explica lucrurile, astfel cd mi-era usor sd inteleg ce-mi spuneau.
In fine, ambele manifestau 0 anumiti angoasi atunci cind venea
vorba despre maghiari. La un moment dat, Otilia Boitan, procu-
roarea-sefd adjunctd a procuraturii locale, a anuntat discret pro-
curorii, Insd doar pe cei romani, cu o notd de mister, cd Serviciul
Roman de Informatii, care se infiintase in martie 1990, imediat
dupad violentele din oras, prin ,rebranduirea“ vechii Securitati,
va edita o brogurd despre pericolul maghiar din Transilvania. Am
platit fiecare dintre noi in avans o sumd, contravaloarea cartii, si
am asteptat, cu discretie, sd vedem ce noutdti va aduce aceasta
operi inaccesibild colegilor de etnie maghiari. intelegeam ci
suntem niste privilegiati cu acces la informatii grele, iar astepta-
rea trebuia sd fie pe masurd. Brosura, primitd, evident tot in secret,
,ca s nu afle ungurii, a fost dezamigitoare. In loc de informatii
si analize, cdrticica abunda in afirmatii si sentinte despre perico-
lul maghiar, prezentandu-se mai degrabd ca o lucrare propagan-
distici si nicidecum ca una stiintifici. In plus, nu aducea nici o
noutate despre violentele din martie 1990. Mie unul nu mi-a fo-
losit la nimic si nici nu cred cd ar fi putut fi folositoare in vreun
fel, exceptand intretinerea tensiunilor interetnice.

Ca o scurtd digresiune, imi amintesc cd Securitatea fusese
pusd sub controlul armatei incd din decembrie 1989, dar erau in-
doieli foarte mari cd acest control era unul efectiv si cd ofiterii
Securitdtii puteau fi controlati. Istvan Haler, membru in Consi-
liul National pentru Combaterea Discriminarii, referindu-se la
cele intamplate la Targu Mures, spunea cd ,evenimentele au fost
declansate de fosta Securitate care avea dorinta de a reinfiinta
acest serviciu. Sunt mai multe persoane care s-au intalnit inainte
de evenimente in Targu Mures cu cel care a fost numit in fruntea
SRI, Virgil Mdgureanu®, ajungand la concluzia cd a fost nevoie de
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aceste evenimente pentru a reinfiinta fosta Securitate sub forma
Serviciului Roman de Informatii*.

Am intrat in prima sedintd de judecatd prea devreme, dupd
pdrerea mea. Nu cunosteam incd limbajul colocvial al judecdto-
rilor si avocatilor, aveam emotii §i eram nesigur. Presedintele
completului de judecatd, judecdtorul Veres, mi-a dat cuvantul ,,pe
fond*, insd eu nu am inteles ce inseamnad asta si am solicitat ad-
ministrarea unor probe. Mi s-a explicat cd ,,fondul” inseamna ca
am intrat in dezbateri, acesta este termenul folosit de Codul de
procedurd penald, si cd eu trebuie sd imi prezint concluziile. Or-
goliul meu era cam sifonat pentru aceastd gafd, insd am vdzut cd
instanta si avocatii erau relaxati si Ingdduitori. Dupd prima se-
dintd, prezenta mea in sdlile de judecatd a devenit o obisnuintd,
intrand in sald, ca procuror de sedintd o datd sau de doud ori pe
sdptdimand. Ma obisnuisem cu procedura in fata instantei si cu
limbajul participantilor. incet, am scipat si de emotii. Imi pregi-
team fiecare dosar si voiam sd prezint concluzii cat mai ample si
mai elocvente. Am fost temperat insd de acelasi judecator Veres
care imi spunea de fiecare datd ,,Cvintesenta, domnule procuror,
cvintesenta!®, insistand sd fiu cit mai scurt in pledoariile mele.
Nu avea prea multd rdbdare, avea multi ani de carierd in spate si
era mai aproape de finalul acesteia decat de inceputul ei. Pand la
urmd, ambele aborddri, i a lui, si a mea, erau de inteles.

In general, nu aveam probleme cu sustinerea cauzelor in care
era intocmit un rechizitoriu. $tiam cd, de reguld, trebuia sd sustin
ideea procurorului anchetator, sd solicit readministrarea probelor
de la urmarire penald si, in final, sd pun concluzii de condamnare
a celor trimisi in judecatd. Atunci cand, pe parcursul judecdtii,
interveneau elemente noi care vulnerabilizau probatoriul si acu-
zatia, md consultam cu sefii mei si procedam potrivit indicatiilor
acestora. Pe langad faptul cd eram procuror stagiar, nu aveam nici
experienta si nici cunostintele necesare pentru a-i contrazice, iar,
in plus, ceea ce iImi spuneau ei mi se parea fundamentat si logic.

Problemele interveneau insd in celelalte categorii de cauze pe-
nale aflate pe rolul instantelor in care nu erau intocmite rechizi-
torii, asa-numitele cauze ,unice“ pentru cd erau judecate intr-un
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complet format dintr-un singur judecator, ceea ce era exceptia la
acea datd, regula constituind-o completele colegiale. Obiectul
acestor cauze il constituiau de reguld infractiunile de insultd, ca-
lomnie, amenintare, lovire sau alte violente cu panad la 20 de zile
de Ingrijiri medicale, pentru care persoanele vitdmate se adresau
direct judecdtoriei formulidnd asa-numitele plangeri directe. De-
numirea era oarecum improprie pentru cd la inceputul anilor 9o
aceste cauze treceau mai intai pe la comisiile de judecatd, orga-
nisme care se aflau in afara sistemului judiciar si abia apoi ajun-
geau in fata judecdtorului. Relevant pentru istorisirea noastrd
este faptul cd procurorul nu realiza cercetarea, aceastd atributie
revenindu-i in integralitate judecdtorului, astfel cd probatiunea
se administra direct in fata instantei. Dificultatea mea era legata
de evaluarea probelor, in conditiile in care eram lipsit de exper-
tiza si evaluarea procurorului anchetator, existente in cazul do-
sarelor in care instanta era sesizati prin rechizitoriu. in aceste
cauze ,unice“/,directe” atitudinea procuraturii era mai relaxatd,
intrucat acuzarea era sustinutd de pdrtile vatamate, iar solutiile
de achitare nu erau imputate institutiei. Totusi, ca procuror de
sedintd, eu trebuia sd pun concluzii de condamnare sau de achi-
tare si nu imi era totuna.

In cazul unei infractiuni de lovire sau alte violente, de pildi,
probatiunea era clasicd. Persoana vdtdmatd formula o plangere si
apoi dddea o declaratie in fata instantei in care relata si detalia
circumstantele faptei. Obligatoriu aceastd plangere trebuia sd fie
insotitd de un certificat medico-legal din care sd reiasd leziunile
cauzate si numadrul de zile de ingrijiri medicale necesare pentru
vindecarea acestora. Urma apoi audierea martorilor propusi in
acuzare sia celor propusi de cdtre inculpat in apdrare. Dacd aveam
norocul unor marturii directe, in sensul cad martorii asistaserd sau
vdzuserd in vreun fel agresiunea si il puteau identifica pe agresor,
lucrurile erau oarecum simple. Dificultatea apdrea atunci cand
nu existau martori directi, iar declaratiile inculpatului si ale vic-
timei se contraziceau. Apdreau in ecuatie martorii indirecti, re-
spectiv cei care nu vdzuserd conflictul, dar, de pildd, se intalniserd
cuvictima siau vdzut cd aceasta era lovitd sau aceasta le-a relatat
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conflictul, spunandu-le si cine era agresorul. In conditiile in care
inculpatul nega cd el este agresorul imi era destul de greu sd dis-
cern. Intrebam procurorii cu vechime si solicitam ,retete“ despre
cum sd procedez. Pand la urmd, procurorul Orza de la Procuratura
judeteand, pe care eu il vedeam ca fiind cel mai riguros dintre
colegii mei, mi-a explicat cd in aceste cazuri proba definitorie era
certificatul medico-legal, pe care trebuie sd invat sd il citesc: actul
medico-legal nu doar cd atesta prezenta leziunilor pe corpul vic-
timei, dar indica si vechimea lor, adicd data probabild a agresiunii,
modul cum s-au produs (prin cddere, prin lovire, cu un corp dur,
cu un obiect ascutit, posibil cu pumnii etc.) si intensitatea lovitu-
rilor; din acelasi act, puteai sd determini si pozitia combatantilor
in timpul agresiunii; toate aceste date iti permiteau, ca judecdtor
sau procuror, sd efectuezi apoi audierile in cunostinta de cauza
astfel incat sd ajungi cat mai aproape de adevar. Dupd aceste ex-
plicatii md simteam, oarecum, mai sigur.

Eram surprins uneori in instantd i in cauzele cu rechizitoriu.
Se intampla destul de des ca, pe langd probatoriul administrat,
inculpatii sd-si recunoascd faptele in fata organelor de politie sau
a procurorului. Nu mai trdiam in vremurile in care marturisirea
era regina probatiunii, dar conta atunci cand sustineai acuzarea.
Erai mai linistit. Aceiasi inculpati reveneau insd, uneori, in fata
judecdtorului si sustineau cd isi retrag declaratiile date anterior
si ci nu au comis nici o infractiune. In acel moment intram in
alertd, stiind cd trebuia sd compensez si sd mad bazez doar pe cele-
lalte probe de la dosar. Atitudinea judecatorilor in fata acestor
retractdri era diferitd: unii ignorau pur si simplu schimbarea de-
claratiilor, iar altii voiau sd stie ce anume a generat aceastd schim-
bare; unii erau incruntati si nemultumiti, iar altii erau relaxati si
cu umor. Intr-una dintre cauze, judecitorul Uzun, vice-presedin-
tele Judecdtoriei Targu Mures, 1-a intrebat pe inculpat de ce, in
conditiile in care nu a comis fapta, asa cum sustinea in fata instan-
tei, a recunoscut totusi comiterea ei in faza de urmadrire penald.
~Am fost batut, domnule presedinte!”, ii rdspunde inculpatul. ,,.De
cdtre cine? Pentru cd vdd cd ai recunoscut si in fata procurorului.”
»91 procurorul m-a bdtut!“, insistd inculpatul. ,,Sd inteleg mai
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bine®, intervine judecdtorul, ,in fata procurorului, spui cd ai fost
badtut de cdtre politist, in fata mea, spui cd ai fost batut de cdtre
procuror. Ce urmeaza? Ca in fata instantei de recurs, la tribunal,
sd spui cd ai fost batut de cdtre prima instanta!”

In fiecare siptimani aveam o sedinti de analizi a solutiilor
pronuntate de instantd, la care participau, de reguld, toti procu-
rorii de la procuratura locald si un procuror de la procuratura
judeteand. Procurorii de sedintd isi prezentau fiecare cazurile pe
care le sustinuserd in instantd si solutiile dispuse, apreciind daca
acestea erau legale si temeinice si dacd se impunea sau nu decla-
rarea ciilor de atac. Isi exprimau opinia si ceilalti procurori, in
principal procurorul care intocmise rechizitoriul, iar in final se
lua decizia. Erau situatii cand noi, cei de la procuratura locala,
apreciam cd nu e cazul sd declaram recurs, insd procurorul de la
procuratura judeteand era de altd pdrere, iar aceastd din urma
evaluare, de reguld, prevala. Functionam intr-un sistem al con-
trolului ierarhic.

Aceste sedinte imi pldceau teribil. Erau adevarate seminare de
drept penal si procesual penal conduse de procurorul de la judet
care intreba si provoca necontenit. Le asteptam si aveam o oare-
care satisfactie pentru cd nu doar noi, procurorii tineri, eram
chestionati, ci si cei mai cu experientd si chiar si sefii nostri di-
recti, iar criticile ii vizau in egald masuri si pe acestia. Invitam
multe. Problemele juridice discutate erau cele legate de legalita-
tea/nelegalitatea solutiei pronuntate de judecdtor: respectarea
normelor de procedura in fata instantei, incadrarea juridica, pro-
nuntarea unor pedepse in limite legale, aplicarea corectd a nor-
melor ce reglementau recidiva sau concursul de infractiuni ori a
celor privind circumstantele atenuante sau agravante etc. Totul
era foarte clar, dacd solutia era nelegald, declaram recurs pe care
il sustineau In instantd colegii nostri de la procuratura judeteand.
Atunci cand solutia era legald trebuia sa apreciem dacd era si te-
meinicd, respectiv dacd felul si cuantumul pedepselor ori a celor-
lalte mdsuri sanctionatorii aveau un caracter disuasiv. Aici,
wexcela“ o colegd judiciaristd, doamna procuror Lokodi Edith, care,
cu o sigurantd si un aplomb remarcabile, conchidea rapid: e bund,
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nu e bund, e suficientd, nu e suficientd (pedeapsa). Argumente nu
prezenta si, de altminteri, nu era prea exactd nici atunci cand tre-
buia sd se pronunte pe legalitatea solutiei. Acest fapt era de nein-
teles pentru mine: acolo unde existau repere clare, stabilite de
lege, care permiteau evaluarea cu certitudine a legalitdtii unei
solutii, colega mea era evazivd si nesigurd, insd atunci cand tre-
buia sd aprecieze temeinicia unei solutii legale, se exprima cu o
nonsalantd teribild. Era doar o pdrere, iar aprecierea dansei nu
putea fi combdtutd decat cu o altd parere si nicidecum cu dispo-
zitii legale, astfel cd nu putea gresi fundamental si tocmai de
aceea se simfea sigurd pe ea. Aceste abilitdti i-au folosit colegei
mai tarziu, cand a pardsit magistratura si a intrat in politicd, ocu-
pand la un moment dat pozitia de presedinte al Consiliului Jude-
tean Mures, din partea UDMR.

Activitatea mea ca procuror de sedintd la instanta din Targu
Mures a durat aproximativ un an, dupd care m-am intors la su-
pravegherea cercetdrilor efectuate de politie. Inci de cand eram
procuror de sedintd, stdteam intr-un birou cu alti trei colegi, din-
tre care doi supravegheau cercetarile penale si finalizau dosarele
primite de la politie. De cele mai multe ori ficeau audierile in
biroul comun, astfel cd, vrand-nevrand, asistam si eu la activitatea
lor si incercam sd invdt. Problema era ca cei doi colegi aveau sti-
luri extrem de personale.

Domnul procuror Vasile Gavriluti, un om tdcut, era napddit
de dosare, intrucat lucra cu Politia municipiului Targu Mures si
avea in supraveghere sectorul care furniza cele mai multe cazuri
procuraturii locale. Audierile domnului procuror erau extrem de
sumare, iar la finalizarea cercetdrilor le prezenta acuzatilor ma-
terialul de urmdrire penald, in vederea trimiterii lor in judecatd,
explicindu-le cd aceea era ultima fazd a urmaririi penale. Dupa
ce semnau procesul-verbal, care atesta cd au luat la cunostinta de
probele existente in dosar, inculpatii, majoritatea dintre ei fara
avocat, il intrebau pe domnul procuror ce urmeaza si ce trebuie sa
facd eiin continuare. Colegul meu le spunea calm sd meargd acasd
si sd stea linistiti. Asistand, asa cum am ardtat, la diversele audieri
imi dddeam seama cd in dosar urma a fi intocmit rechizitoriul si
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eram oarecum intrigat cd domnul procuror pdrea cd nu realiza
asta. Aceste scene se repetau zilnic, cu aceeasi replicd de final.
Pand la urmd am indrdznit sd il intreb dacd nu ii trimite in jude-
catd pe cei cdrora le-a prezentat dosarul si mi-a rdspuns cd da, fi-
reste cd 1i va trimite. ,,Atunci de ce le spuneti sd meargd acasd si
sd stea linigtiti?“, i-am replicat eu. ,,Ce rost are sd le spun altceva
si sd se agite, pentru cd ajung tot acolo, In fata judecdtorului, si vor
afla asta atunci cand vor primi citatia!“ Atunci cind unii il intre-
bau expres dacd 1i va trimite In judecatd, Gavriluti le explica atat
de frumos de ce e important sd se intample asta, incat pdrea cd a
dat un adevdrat noroc peste ei pentru cd aveau sansa sd ajungd in
fata instantei.

Celdlalt coleg, Mircea Bragsoveanu, intrase in procuraturd cu
un an sau doi inaintea mea si, desi cu oarecare vechime, nu era
intotdeauna prea sigur pe el atunci cand avea de finalizat un do-
sar, astfel ci avea nevoie de ajutor. il provoca de multe ori pe seful
nostru, care i fusese maestru in stagiaturd, spunandu-i: ,Vino,
sefw’, sd facem un rechizitoriu, tu il dictezi si eu il scriu®. Braso-
veanu era insd foarte sigur atunci cand isi manifesta atitudinile
patriotice. La putin timp dupd evenimentele din martie 1990, in
iunie, Eugen Barbu si Vadim Tudor au fondat si lansat revista
Romania Mare, avand ca tel ideea de unitate a tuturor provinciilor
romanesti. Era vremea in care ziarele romanesti aveau tiraje de
sute de mii de exemplare, ,tribunul“ Vadim Tudor afirmand ca
revista sa se tipdrea in 800.000 de exemplare. Nu stiu dacd era
adevadrat, Insd era cert faptul cd Romdnia Mare se remarca in spe-
cial prin texte antisemite, xenofobe si sovine, iar pericolul ungu-
resc era scos in evidentd in paginile sale. Tot aici se gdseau atacuri
abjecte la persoand, care uneori frizau patologicul. Aceastd revistd
insd era cititd cu religiozitate de o parte din functionarii Palatului
de Justitie, printre care se gisea si colegul meu. In dimineata zilei
din sdptdmana in care revista apdrea la chioscul de ziare, Mircea
se pregdtea si pleca din timp pentru a se aseza la rand si a nu
pierde vreun numadr. Era incredibil ce cozi se formau la chioscu-
rile din Targu Mures pentru aceastd revistd In anii 1990-1992.

Activitatea de procuror anchetator la Targu Mures nu a fost
legatd de vreun dosar semnificativ. Eram stagiar si dosarele cu
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oarecare dificultate erau repartizate procurorilor cu experienta.
Dosarele mele erau simple si imi permiteau sd invdt. La nivelul
de competentd al procuraturii locale problematica infractionald
era formatd in special din dosare avand ca obiect infractiuni de
furt, abandon de familie, violare de domiciliu, violuri, tilhdarie,
falsuri in inscrisuri, delapidare, inseldciune, vatdmare corporala,
ultraj contra bunelor moravuri si linistii publice sau braconaj.
Judetul Mures avea o suprafatd mare impdaduritd, tdierile de ar-
bori fdrd drept erau frecvente si, prin urmare, fisetele politistilor
si procurorilor erau pline de dosare avand ca obiect infractiunile
silvice. iImi pdreau cele mai simple dosare, rechizitoriile urmau
un formular tipizat, iar primele mele trimiteri in judecatd au fost
in aceastd materie.

In februarie 1991, a intrat in vigoare Legea nr.18/1991 a fon-
dului funciar. Era prima lege post-decembristd care prevedea
stabilirea dreptului de proprietate privatd asupra terenurilor care
se aflau in patrimoniul cooperativelor agricole de productie
(CAP-urile din regimul comunist). Legea stabilea reconstituirea
dreptului de proprietate a membrilor cooperatori care au adus
pamant in cooperativd sau cdrora li s-a preluat in orice mod teren
de cdtre aceasta, dar i in favoarea altor persoane anume stabilite,
eliberandu-se titlurile de proprietate. Aceste titluri se eliberau de
cdtre celebrele comisii de aplicare a legii fondului funciar, iar le-
giuitorul, foarte optimist, insd ignorand total complexitatea pro-
blemei, stabilea un termen de go de zile de la publicarea legii
pentru incheierea procedurilor de stabilire a dreptului de proprie-
tate. In realitate, asa cum stim acum, aceste proceduri au durat
aproape 30 de ani.

Desi, in fond, era o lege civild, legea fondului funciar stabilea
cd anumite fapte, cum ar fi degradarea terenurilor agricole si sil-
vice, a culturilor agricole si a lucrdrilor de imbunatatiri funciare,
constituiau infractiune de distrugere, iar ocuparea in intregime
sau in parte a terenurilor de orice fel, precum si infiintarea sau
mutarea semnelor de hotar constituie infractiunea de tulburare
de posesie, pedepsite conform Codului penal. Ambele infractiuni
erau In competenta procuraturilor locale.
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