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. INTRODUCERE

1. Amprenta materiald a unei epoci si personalitdti de exceptie

T olumul de fatd are propria istorie chinuitd, similari tuturor acelora ,,prea
H grele” Agreat formal pentru editare in laboratoarele Ministirii Putna,
dupi o zacere de bune luni, s-a denumit lipsit de mijloace financiare
de publicare. Imediat dupi recunoasterea imposibilititii de editare din prima
gizduire, a ajuns si fie foarte rapid inconjurat de atentia unor fideli cititori si
scos in formule editoriale complexe. Pentru toate eforturile implicate, nu va
exista o gratitudine mai mare decit in felul in care el va fi receptat, urmarit,
criticat ori succedat stimulativ.

54 pornim cu convingerea cil istoriografia domniei lui Stefan cel Mare a
devenit imensi. S-a scris atdt incit ar trebui ciiteva site de moari care si inliture
din ea neghina ori platitudinile'. In noianul literaturii dedicate lui Stefan cel
Mare si timpului siu, a fost dificil de gaisit chiar si un titlu nou, dar reprezentativ
pentru continut. Ciitre perioada finali de realizare a lucririi noastre (decembrie
2020) am adoptat si genericul prezent. Se prelungeste perfect dintr-un timp si
o personalitate medievali care ne-a stat de asemenea in atentie, in alt moment
al carierei profesionale®. Cu peste 30 de ani in urmd, se contura o focalizare
constanti citre Evul Mediu tirziu, ale ciirei rezultate incii nu se incheie cu/
prin aceste pagini.

' O incercare de Ei]:.mt, fird caracteristici stereotipe, Ia B. Mu.rgr;scu, Stefan cel Mare
— 2004, Cateva reflexii la 500 de ani de la moartea domnitorului, in AMS, IV, 2005, p. 132-
140. In acelasi timp s-a interferat monografia cuprinzitoare a lui 5t. 5. Gorovei, Maria
Magdalena Snzlccl}; Princeps omni laude maior. O istorie a lui Stefan cel Mare. Putna, 2005.

*A. A Rusu, Joan de Hunedoara si rominit din vremea sa. Studn. Cluj-Napoca,
1999, 367 p.
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De 1a o vreme, lipsa de documentatie a devenit constanti, originalitatea fiind incercatl prin
torsiuni sau exageriri. Geneza acestei istoriografii nu are legituri cu sanctificarea voievodului,
ci se prelungeste dintr-o constiinta istoriografici comuni, perfect surprinsi incil de citre Mihail
Kogilniceanu: Stefan ar fi lasat o mostenire atit de prodigioasi, incit te izbesti la tot pasul de
ea, coplesit si magnetizat®. Fenomenul a fost chiar definit sub numele de ,snobism cronologic”
(C. S. Lewis). Din pacate, istoricii au reusit si calce apasat pe urmele acestui trend, ca si cind erau
de admis mari rupturi intre ce 1-a precedat si ceea ce i-a urmat. Intéi de toate, nimic din Moldova
lui Stefan cel Mare nu ar fi existat fird aceea a lui Alexandru cel Bun! Pe cind adjectivul ,stefa-
nian” se aplic te-miri-unde, nimeni nu a gisit unul de tip ,alexandrin’, nume de altfel ocupat cu
multe alte intelesuri particulare®. Mai rar,am descoperit si fenomenul invers, in care nu foarte bine
cronologizate artefacte sucevene au fost asezate firi niciun fel de ezitare in domnia lui Petru Rares’.
Au fost vremurile de integrare, incepute deja in sec. XIV, pe care istoricii materialismului-istoric
le-au clasat in canavaua ,feudalismului dezvoltat”, uitind ca pini in sec. XVIII s discearni inci
unul, cu nume neafiat. ,Superdezvoltat™? Pentru ci cel ,foarte tirziu” face parte din altd ierarhie de
clasificare, pe care aceeasi ideologie nu o recunostea, fiind absenti din textele ideologice de refe-
rintd. Nu poate fi miritor pentru cei care sunt inc# inclinati a crede ci ,tiranii, in feudalism, ca de
altfel de-a lungul milenarei existente a poporului roman, au reprezentat cea mai importanti fortd
a progresului social™.

Este imposibil s4 zibovesti asupra unui timp istoric fird si-i admiti, constati si sa-i respecti
materialititile. Toate faptele lasa ,urme”, piosenia ,se manifestd”, gindurile reale nu se pot confirma
decit daci ,au dovezi”. Ce si mai discutim despre conditii de trai, lupta, impletire ori opozitie
fatd de natura? Asadar, trebuie si trecem prin multe, dar nu toate, ca si ne apropiem de suporturile
pimintene ale domniei lui Stefan cel Mare. Constructia care se va derula in continuare va incerca
sd argumenteze daci era nevoie de un asemenea tip de cercetare.

*

Existd o perdeluire la adresa formirii tindrului Stefan. Calitatea de print, fiu de domn, trebuia
afirmati fitis, cultivati de el insusi si impusi factorilor de putere. Atit el, cit si alti fii de domni ori
incoronati alungati din tronuri nu au fost viizuti decat ,in Polonia”ori ,in Ungaria®. Casi cind ar fi fost
destul s fi adastat in vreun sat de iobagi ai vreunui oarecare nobil sau, mai des, la cheremul vreunor
ordseni cu viziuni futuriste de investitii politico-economice externe. Or, cuibirirea din exil se ficuse,
daci nu la curti regale, micar la cele de magnati/baroni, daci nu plini de bani, cu putere de decizie poli-
ticd. De fiecare dati a presupus credite ori promisiuni de avantaje comparabile cu ale rivalilor. Trebuia
admis, de la inceput, ¢l iesirile tuturor din spatiul Moldovei au echivalat instantaneu cu dobindirea
unor culturi personale intregite, din care cea materiald nu a fost cea din urma. Una, mai usor ,trada-

3 tot ce pare mai ciudat, mai vitejesc si chiar de neinteles. Pe Pﬁmﬁ.ntul nostru, orice cetate, orice zid, orice
val, orice sant... Orice legiuire omeneasci, orice puneri la cale intelepte... toate monumentele, toate isprivile si
asezimintele ficute in timp de cinci veacuri de atitia stipanitori”. M. Kogilniceanu, in vol. Opere. 1. Bucuresti,
1957, p. 635.

1 Semnificativ este si chul istoric dintre cei doi voievozi, care si-au impirtit sinuos apclativclc de .cel Bun”, cel
Mare” ori ,cel Batran™. Vea St. 5. Gorovel, Modernitatea unui om al veaculut sdw, in vol. Stefan cel Mare din istorie
in wesnicie. Suceava, 2017, p. 15,18,

5 C. Cihodaru, in vol. Pefru Rares. Red. coord. L. Simanschi. Bucuresti, 1978, p. 62.

& Gh. Duzinchevici, Stefan cel Mare 5i epoca sa. Bucuresti, 1973, p. 18.
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toare”,a fost cultura lingvistici, pentru ci, in scaune sezind, numai de invitat lectii de limbi striine nu
au avut timp.

Daci o asemenea formare de personalitate a fost acceptati de majoritatea exegezei, nimic
nu s-a corelat cu posibilele ei efecte din timpul domniei. Domnisorul nu a pribegit prin Polonia,
si dacil ceva si-a spus cuvintul in destinul siu, atunci acelea au fost doar cele invitate in regatul
Ungariei’. iﬂtreaga sa perioadi formativi, de dinaintea ludrii domniei, a fost dezbituta in relatie
cu prezenta sa in regatul Ungariei, fie si in formuliri de eschiva (,.in Transilvania”, ,la curtea lui
Ioan de Hunedoara”, pina la afirmatia ci a vorbit ungureste). Este extrem de problematica suges-
tia invataturii religioase, dobindita la Manistirea Neamtului®. Elemente din propria sa tinerete ar
putea fi contrapuse cu modul de a se purta cu propriul siu fiu, Alexandru. Pe care, pe de-o parte
|-a ferit de la prestatii complicate, dar 1-a purtat pe cimpuri de lupti la o virstd care nu era deloc
nepotrivitd educatiei unui viitor principe guvernant.

O proportie de traditionalism bizantin si inovatie firi identitate opusi nu se poate sustine. A
fost omul epocii, cu tot ceea ce a continut ea, ceea ce i-a permis personalitatea individuali si resur-
sele Moldovei. Absolut niciuna dintre caracterizirile care i s-au ficut de ciitre contemporani ori
cronicari nu a indriznit a scrie ci Stetan cel Mare a fost de o modestie socanti ori ci la curtea sa se
triia mai riu decit in ,capitalele” tatarilor. Asemenea observiri s-au topit in fata unor judeciti care
au conturat cetoase ,orizonturi culturale”, beneficiare inclusiv ale unor ,manuale politice” atem-
porale, descinse din Biblie”. Cum am mentionat-o, in tinerete, tinirul a vizut probabil mai multe
realititi din Ungaria (inclusiv Transilvania) si Muntenia, decit din Moldova. Proportia este exact
cea descrescitoare din listd. Din asemenea vremi de bejenie se nasc, la cei inzestrati citre politica,
viziuni comparative valorizante si foarte multe modele, pentru toate nivelurile vietii urmitoare. Nu
ne-am putea explica niciodati cum, de la 0 Moldova ,prost gospodirita™, prin Stefan cel Mare
s-a ajuns la una exceptional de performanti.

Fritietatea” cu Vlad Tepes ori ,prietenia solidi” cu orase ca Brasovul'' par stranii in afara
ultelesurﬂor corecte din epoci, adesea de un formalism care nu insela pe nimeni. Mai departe,
cind ne raportim la propria persoani a domnitorului, ne intilnim cu caracteristici/calititi dintre
cele mai nedovedite ori chiar contrare oricirui statut domnesc, cum ar i ,dovada de cumintenie,
modestia, judecati rece™", in timp ce absolut in nicio lucrare nu se aduce la iveal consecinta rinii

T Vexi L. Simanschi, Fafmrm personalitatii fui Stefan ool Ma:re, in vol. Stefan cel Mare. 1504-2004. Portret
in isterte. Putna, 2003, p. 39. In afara wprincipiilor de guvernare”, ,orizont politic”, ,ideal de conducere in stat
de cea mai strictd autenticitate” crau mult mai multe lucrun de invatat orl su‘nplu de cunoscut. lnsa pentru a le
cunoaste, este nevole ca astizl istoricii s3 st!.e cum aratau rul]_l.tnple pe care le-a parcurs, Intr —um alt studlu, reunit in
acelasi vol., se sugereazi un contact mai bine localizat in zona Brasovului ,unde tatal siu avusese prieteni si relatii”
(O cumping a copiliriei lui Stefan cel Mare: Reusens, 15 octombrie 1451, in vol. cit., p. 45).

# Invocati, cu sugestii bibliografice mai vechi, la Corina Nicoleseu, Arta gpocit lui Stefan cel Mare. Relatii cu lumea
pocidentald, in SMIM, VI, 1975, p- 66, mai ales n. 11.In ls’mrmgmﬁa mai noui s-a renuntat la aceste mnstdcratu

? L. Pilat, fntre Roma si Bizant. Societate 5t putere in Moldova (secolele XIV=-XV1). las, 2008, p. 458.

i Juda:atn apartine lui Gh. Duzinchevici, Stefan cel Mare si epoca sa. Bucuresti, 1973, p. 26. In fapt, originea
acestel expresii se poate extrage din lespedea Mariei Vmcl'uta (1511), unde este calificat ,gospodarul Tarii
moldovenesti”. Dhar calitatea i-a fost acordati si nepotului, Stefan al IV-lea (Stefinita).

" Manevrate de citre Al 1. Gonta, Legiturile economice dintre Moldova si Transilvania in secolele XITI-XVII.
Bucuresti, 1989, p. 62-63.

12 N. Grigoras, Moldova fut Stefan cel Mare. lasi, 1982, p. 18.
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din picior care il ficuse, in mod sigur, schiop™, nevoit a-si sprijini infirmitatea in vreun fel oare-
care, pini la transportul ,pe sanie” la bitilia din Codrul Cozminului. A fost, in glasul de letopiset
apropiat cronologic, ,bolnav si slab de ani... un om cu picate”, dar cu fapte ,carile nimenea... l-au
ajuns”. Doar picturile istoriste invoci imaginea unui domn méndru, dar sprijinit neverosimil ori
prea relaxat pe cite o spadi (chiar goala!). In acelasi timp, tot picturile, dar din epoci, ne zugrivesc
sfinti ,contemporani” cu cirje. Groapa sa de mormint a avut 183 cm lllngime. Ar trebui s3 vedem
ce am putea scidea din ea ca s3-i conservim imaginea de yscund”™. In ultima mare monografie
care ii este dedicati, bunurile personale, listate in termeni simpli, asa cum apar prin izvoare, nu
depisesc doud pagini®. Nimeni nu i-a imaginat tronul, patul, costumul militar ori tinuta de baie.
Inventarul este numai selectiv si devine consistent indati ce apelim la necesitatile cotidiene. Daci
cronica a inserat ci domnul ,s-a veselit” ori ,s-a-ntristat”, este de socotit deja foarte mult in arita-
rea lumii moldovene iesitd din jaloanele istoriei selectate. Ca un muritor, a triit vulcanic, agitat
si indrigostit in tinerete si maturitate, in senectute, cu intregul cortegiu al aceleia, probabil flatat
de veneratia de care s-a bucurat din partea moldovenilor si o parte a strainilor. Detaliile vietii sale
sunt maculate insi de constructii emotive dintre cele mai indriznete, care nu purced nici chiar de
la similitudini din veac.

Problema , cetiateniei” principelui a fost invocata explicit in vremea lui Petru Rares. Grigore
Ureche a explicat faptul ca, poprit la cetatea Ciceului, ca s3 nu plece prin alte locuri, era acuzat ci
trebuia s dea seam,in calitatea sa de ,nobil ungur”, numit ,notceagosu” (nagysdgds, Ib. maghiari =
nindltimea sa”) detiniitor de posesiuni in Transilvania, pentru toate pradiciunile pe care le siavirsisera
trupele sale'é. Acel epitet a fost lipit in dreptul tuturor baronilor regatului ungar. Cu alte cuvinte, cel
dintidi cu asemenea calitate a fost Stefan cel Mare, posesor al unora dintre cele mai mari domenii
transilvinene. S-a invocat mai des ,indigenatul polon”, tot cu aceeasi valoare, dar fiir3 legitura obli-
gatorie cu vreo mosie. Nu s-a explicat insi ce anume a decurs dintr-o asemenea calitate. O scriem
aici, chiar la inceputul paginilor noastre: asimilarea/integrarea intr-o plasi socio-reprezentativi
comuni Europei Central-risiritene. Daci putem detecta conceptii teocratice in afirmarea puterii
domnesti, in schimb nu stim de unde si culegem ,fastul si ceremonialul de curte, de la ungerea ca
domn pini la inmorméntare™".

Anonimatul si cetosul ca fundaluri din epoci erau de asa naturd, incit superlativele se rapor-
teazil aproape numai la persoana voievodului. Este singurul care se poate inconjura cu calificative de
lux'®. In opinia noastri, este intr-adevir o dilemi dacid domnul ori tara au fost bogate'. Rispunsul

" Amintiti in treacit la $t. 8. Gorovei, Maria Magdalena Székely, Princeps omni lawde maior. O istorie a lui
Stefan cel Mare, Putna, 2005, p. 519.

" Doar spcculat}v, avind in vedere necesitatea manevririi unui sicriu, am putea scadea circa 20 cm.

¥ 5t. 8. Gorovei, Maria Magdalena Székely, Princeps omni laude maior. O istorie a lui Stefan cel Mare. Putna,
2005, p. 403404,

¥ Invocare recentd la D. Floares, Fortificatitle Tiarii Moldovei din secolele XIV-XVII. las1, 2005, p. 252.

¥ Corina Nicolescu, Ar#a epocit lui Stefan cel Mare. Relatii cu lumea occidentald, in SMIM, VIII, 1975, p. 66.
Autoarea si-a inchipuit ¢, la fel ca si marturiile artei materializate, existi un ,tezaur de gindire” care ar putea
fi recompus.

8 Nu s-a ferit de la o caracterizare neechivoci Al Alexianu, Made 5i vesminte din trecut. Cinei secole de istorie
costumard romdneasca. 1. Bucuresti, 1987, p. 97-98.

¥ Problematica deja la P. P. Panaitescu, Stefan cel Mare. O incercare de caracterizare, in vol. Stefan cel Mare.
Portret in istorie. Putna, 2003, p. 17-19.
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cel mai sigur se clideste pe ceea ce a detinut numai primul. El asigura singura ,strilucire” mobila
a puterii, in timp ce in dreptul pandantului fix, abia enuntate, constructiile laice erau in cumpini
de oglindire cu cele ale bisericii. Pe buni dreptate, s-a afirmat numai foarte tardiv ¢ au existat
niste priorititi ale sale®, care au fost comune tuturor monarhilor Evului Mediu. De la el in jos,
totul este subtire si foarte neconcludent. In egali proportie de exagerare, Stefan a tras principatul
intr-un virtej ametitor de performante, pini la statutul de ,unul din cele mai puternice si bogate
state din ELH‘:)]JE"H. Sinteza ,moldoveneascd” nu este altceva decit receptia gradata si atenuati a
unor materialititi inconjuritoare.

Cea mai buni expresie a neintelegerii vremurilor este cea care, introdusa intr-un volum
emblematic, a masluit toate potentialititile firesti in non-concretul de sub numele ,energiilor™,
Cum de s-a modificat atit de radical totul in nicio jumitate de veac dupa disparitia voievodului?
Rispunsurile sunt extrem de simple: nimic nu a fost destul de temeinic, definitivat, greu de pier-
dut ori de pirisit, iar Moldova si-a continuat destinul lent si amortit care ii convinge pe prea multi
dintre istoricii contemporani ¢ nu ar fi parisit Evul Mediu nici macar in sec. XVIIL In chiar aceste
pagini trebuie si-i rugim cu multd ardoare pe multi dintre cititori in a nu ne ciuta plombe de infor-
matii din sec. XVI-XVIII, pentru realititile provenite din timpul domniei lui Stefan cel Mare.

Ca si intregeasci imaginea generali, fird si o inchipuie doar din unghiuri de vedere unilate-
ral ristalmacite, care sunt consecvent cosmopolite, au existat voci care i-au gisit lui Stefan chipuri
de ,om al Renasterii””. Cu un pas mai departe, un plus de culoare s-a asezat atunci cand s-a dat
verdictul cii ,Moldova a descoperit Europa..., dar si Europa a redescoperit o Moldovi plini de
vigoare..."™. Era absolut incredibil ca voievodul si fi avut tiria a se sustrage net unui trend de
epoci, insotindu-se de filtre subtile care ar fi indepirtat atitudini si obiecte doar pentru ci nu s-ar
fi colat unui sistem de valori pe care nici astizi nu reusim si-1 decantim riguros la dreapta ori la
stinga constelatiilor culturale.

Felul in care a fost caracterizat un domnitor ca Stefan cel Mare pentru a induce puter-
nic piedestalul siu de efigie a cultului ortodox, poate fi acceptat, cel mult, in sfera sa neo-cultica.
Imediat alituri, se dovedeste, sistematic, cit de dator fusese celuilalt pandant cultural, dominat de
catre catolicism, nu ca un deschizitor de drumuri pe o asemenea directie, ci doar ca un continuator
al elitei moldovene, care venise cu ceva bagaje din Maramuresul istoric si adoptase performantele
Renasterii in pas ori, pe alocuri, chiar in avans, cu tot ce se giisea prin castelele Transilvaniei ori
Poloniei®. A folosi produsul ,celuilalt” nu a insemnat niciodati vreo tridare mentald, ci numai o

2 C. Asivoaie, Priorititi in programele de constructii ale demnilor moldoveni pind la inceputul secolulut al XVI-lea,
in Ioan Neculce, 1, 1995, p. 3-9.

A D. Floares, Fortificatitle Tarit Moldovei din secolele XIV-XVII. lasi, 2005, p. 288.

2 M. Berza, Introducere, in vol. Repertoriul monumentelor si obiectelor de artd din timpul lui Stefan cel Mare.
Bucuresti, 1958, p. 6-7. La citiva ani dupi o asemenea judecati, motivatia nu ar mai fi fost admisi, trecind in sfera
mai potriviti a ,capacitiitilor creatoare ale poporului, in frunte cu personalititi care le-au inteles destinul”.

B N. Grigoras, Moldova lui Stefan cel Mare. lasi, 1982, p. 28.

* AL Gh. Sawu, Stefan cel Mare. Campanii. Bucuresti, 1982, p. 92.

% O noud viziune, destul de putin arpumentati in detaliu pentru a fi acceptata firid rest, la O. Pecican, Sdnge
st trandafiri. Culturd ero(t)icd in epoca stefaniand. Bucuresti — Chisindu, 2005, p. 33-39. Cu totul incorect, s-a mai
socotit ¢d ytara strimosilor sdl pe linie paterni” a fost Transilvania (N. Grigoras, Moldova lui Stefan cel Mare. lasi,
1982, p. 28, si dupa el un istoric ardelean care trebuia sa stie cu precizie ¢ Maramuresul nu a facut parte din
Transilvania istorici. Vezi 1. A. Pop, Relatii intre Transilvania i Moldova in timpul lui Stefan cel Mare, in vol. Stefan
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chestiune de bun simt practic. Domnul nu a cenzurat nimic in domeniul culturii materiale. A accep-
tat absolut tot ceea ce trebuia si-i marcheze statutul in fata suveranilor vecini ori a solilor pe care
aceia i-au trimis. A cerut insistent s1 i se aduci tot ceea ce ii putea fi util pentru ca statul guvernat
s se alinieze cit se putea mai mult la linia contemporanilor. Revelatoare va fi vesnic contrapune-
rea dintre reprezentarea prerenascentisti a regelui Matia si una dintre socotitele cele mai realiste
imagini ale lui Stefan cel Mare (fig. 1).

Domnia lungi a insemnat rinduieli consolidate, parteneriate comerciale statornice si acoperite
in balante economice, programe de constructie in flux incomparabil, cu tuse verificate si gustate de
comanditarul cel mai important. Nici nu se poate neglija faptul cit acelasi principe a fost artizanul
unor identitiati artistice moldovenesti aduse pini in contemporaneitate; chiar daci ea nu au fost
niciodati contrapusi, la modul serios, realizirilor sincrone ale principilor munteni. Acolo, numai
dupi un secol cu mari probleme de friméntiri stilistice, s-a niscut ,vechiul stil muntenesc™¢.
Negresit, nu meriti sa ducem prea departe individualismul si individualitatea omului si tarii sale.

Este de recunoscut din capul locului ci prestatia omniprezenti a domnului, in propriul siu
principat, a fost generatoare de modele pentru panta ierarhiei sociale a Moldovei, adici cea care
nu se gisea in anturajul curtilor sale. 54 adaugam apoi ci datoritd rizboaielor, moldovenii au venit
in contact silit cu ,0 lume intreagd”, fixa si mobilizati: din Secuime, pini in Maramures, din Tara
Romaneasc, pini la Lvov, de 1a Dunirea Inferioard, pini in Crimeea. Hirnicia solilor, care au ajuns
si mai departe decat limitele aritate (Europa Centrald, Italia, Moscova si noul Tarigrad osman),
s-a dublat apoi cu nevoia administririi domeniilor ardelene. Nici acelea nu s-au lisat privite dupi
cum o meritau. Toate aveau locuri aparte ori de langi cetiti, castele de rezidenta sau numai ambitii
de nobili ceva mai riisidriti, sate de iobagi firi robi tigani/titari, mindstiri mai economic presirate,
dar cu biserici parohiale foarte frecvente si adesea falnice, treceri pe lingi orase inchegate, separate
bine de tirguri si care stirneau gelozia intregii ,clase feudale”, o retea de drumuri veche de circa
doui sute de ani, o garnisire materiald cu un timp mai lung de acumulare. Acele cetiti ori dome-
nii intracarpatice nu au fost insule de protejati si nedefinita civilizatie romaneasci, ci numai surse
de conectare la intregimea celei europene. Moldova lui Stefan cel Mare a continut elemente de
o valoare nebinuitd, care atestd racorduri directe cu Buda ori cu alte pulsarii de culturd materialid
din exteriorul regatului ungar, proprii conexiunilor produse numai intre marii principi ai Estului.

_ Vizibilitatea posterioari a lui Stefan cel Mare se bazeazd major pe programul siu de construc-
tii. Insa numai bisericile i se pot atribui in mod aglomerat si cert. 54 nu uitim insi ci biserica datora
aproape totul institutiei centrale. Ea era mai rispandita, mai vizibili si, pini la un punct, mai rizba-
titoare in timp decit performanta civild. Constructiile laice, in niciun moment de acceptat drept
lisate mai prejos, au intrat in vria exceselor de judecati fird datiri, in asa manierd incit abia mai
putem deosebi ce fusese cladit de un Alexandru cel Bun ori ceea ce se mai adaugase la un secol
dupi decesul siu®. In lipsa inscriptiilor, personalitatea sa a absorbit cam tot ceea ce era demn de
remarcat in peisaj: cetiti, conace, poduri, sate. Care fenomen nu a condus deloc la intelegerea lor
in incropire si uzanti.

cel Mare si Sfiine 1504-2004. Portret in istorie. Putna, 2003, p. 419. In fapt, intregul studiu din urmi se bazeazi pe
falsa mixturi dintre cele doui provincii.

% N. Ghika-Budesti, Evolutia arbitecturii in Muntenia si Oltenia, in BCMI, XXI11, fasc. 63-66, 1931.

¥ Avem o exceptie notabili, dar fird prea multe consecinte ori comentarii: pavajele distincte de pe suprafata

tirgului Baia.
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Moldova a fost paimiéntul in care a rodit omul povestit. S-au gisit istorici care l-au ampla-
sat intr-o galerie intreagi identificatd de ,mari reformatori si restauratori ai ordinii interne™®.
Daci Stefan al I1TI-lea, fiul lui Bogdan al II-lea si nepotul lui Alexandru I, a fost multiplu pus in
lumini si relativ usor de inteles, nu acelasi lucru se intimpla cu teritoriul in care a prestat. Din
sintagma citatd mai devreme, sprijinifi pe ceea ce stim pozitiv, reformatorul a fost sigur estompat de
citre constructor.

Materialitatea medievali a apirut compromisi din insisi asocierea ei cu o formularistica
promovati®, cu toate ci valentele ei locale si reale nici micar nu au fost bine analizate. O incirci-
turd grea, insd purtatd cu foarte mare lejeritate, este aceea a mostenirii societdtii medievale adinc
conflictualid, cu acerba concurenti dintre domni si boieri pentru ,crunta prigonire”a adversarilor lor
sociali*’. Pentru care ,relatii sociale” nu existi practic altceva suport decit schemele teoretice elaborate
de citre ,clasicii marxism-leninismului”si ale ,gandirii creatoare™a lui Nicolae Ceausescu. Daci scru-
tim partea majoritari a societitii care ne sti in atentie, abia daci putem descoperi ,forte de produc-
tie"in care si se facil ceva mai acatirii decit mancare din agriculturi si celule de locuit. ,Relatiile de
productie” par definitiv cantonate in necunoscut, iar itirea popularilor este surprinsi doar cind s-au
ostisit la porunca. Termenul este mai frecvent decit cel de ,tiirani” si la concurenti cu ,saracii” tirii.
In ,orase”se producea extrem de putin, cit mai mult se schimba si se cumpira tot ceea ce bastinasii
nu puteau avea din striidanii proprii si li se oferea pe misura puterii lor de tirguire. Iar toate formele
de organizare din interior erau imprumutate din vocabularul german (pargar, soltuz, voit).

Pentru a nu fi catalogati in afara timpurilor, destui istorici au savarsit piruete textuale pe care,
probabil, astazi, nu le-ar mai executa, dar nici nu au primit corectii tipirite pentru luminarea gene-
ratiilor mai noi. S-ar putea face numeroase aluzii la tratarea disimulata a ,satului” din Moldova
medievali, care trece in revistd cam tot ce se putea nota despre locuitorii peisajului, indiferent daca
erau boieri, purtitori de arme ori manevranti de bunuri. Nici cii se poate si mai acceptim formulari
generale de tipul ,arta imitativi... constituie dovada piatrunderii si acceptirii de ciitre marea masi
a populatiei™, citd vreme absolut nimic nu este demonstrat nici micar la nivelul stirilor elitare.
De pomenit, spre exemplu, lipsa vreunui discurs legat de constructia slujitorilor domnesti, care nu
s-au recrutat consecvent doar din ,viteji", ci si din ,aprozi” (din nou un maghiarism care inseamna
»mirunti/miruntei”, tocmai buni pentru a fi educati/verificati in boieri de nidejde). Citind actele,
oricine poate fi uimit de abundenta femeilor care manipuleazi mosii, dar despre care femei avute
putem insdila doar putine rinduri si nici nu le-am putea depista modalititile de coercitie pentru
exploatarea taranilor si a robilor. O concluzie simpli este aceea ci exista o acceptanti a supunerii,
ierarhiei, cedarii responsabilititilor si rispunderilor. Despre elita ecleziastici abia daci avem vreo

#V. M. Butnariu, Monedele lui Stefan cel Mare, in vol. Stefan cel Mare la cina secole de la moartea sa. lasi,
2003, p. 60.

B AL 1. Gonta, Satul in Moldova medievald. Institutiile. Bucuresti, 1986, Dar si mai recent, vexi textele lui
M. D. Matei, cu exemplul: ,Materialismul istoric evidentiazi caracterul obiectiv necesar al activititilor agricole...
Dupi K. Marx..." Civilizatic urbanid medieval romineasca. Contributii (Suceava pand la mijlocul secolulut al XVI-lea).
Bucuresti, 1989, p. 91, n. 23.

3 Al Gh. Savu, §tefan cel Mare. Campanii. Bucuresti, 1982, p. 25.

NV, Josanu, Monument al civilizatiei medievale roménesti la Marea cea Mare: Cetatea Albd — Moncastro. Bucuresti,

2014, p. 511.
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mirturie de functionare si viatd. Daci binuim cum profitau staretii marilor manastiri de resedin-
tele domnesti din perimetrele administrate direct, absolut nimic nu stim cum au triit episcopii.
Continuim si citim despre popi inzestrati cu mosii, ba chiar si despre rispopiti fara echivoc* ori
care lasi amprente pe mosii*, dar niciun obiect arheologic nu le detecteazi identitatea ori simpla
trecere prin vreun culcus tipic ori mai general, de tip boieresc.

O mai buni concluzie decit necesitatea ,muncii (istoriografice) pe brinci”, pentru mai buna
perceptie a epocii, nu existi. Paginile care urmeazi au fost stimulate profund de toate neimplinirile
care, printre altele, trebuiau si conduci la integrarea descoperirilor arheologice noi de la miniastirea
Bistrita (2017-2021) intr-un nou construct.

2. A mestesugi in istoriografia dedicata sec. XV

a. Concepre 5i hazarduri

Pe baza lui Sadoveanu, retiparit constant, s-a cladit o imagine cu totul neverosimila despre
perioada de care ne ocupim. ,Razboinicul de atunci s-ar fi socotit un afemeiat daci s-ar fi spalat
zilnic. De cimasi nu avea nevoie. Putea fi cunoscut de departe prin parfumul propriu. Luptitorul
din Orient, in legiunile cruciate, visa, firi aprehensiune si cu imaginatie proprie, la doamna sa,
rimasi in turnul castelului si asigurati in centura de castitate cu licati. Contese de la curti regale
se duceau pentru micile lor nevoi jos in jurul sciirii de onoare™*. Daci birbatul care s-ar fi spillat
era candidat la efeminare, inseamni ci cucoanele au fost campioanele biilor? Astfel de constructii
literatoare circuld fird ca vreun alt text si li se substituie ori si le combati energic, concurential ori
prin ironie muscitoare. Ce rost au insi puse alituri de lumea lui Stefan cel Mare? Acolo era la fel
ori mai bine?

Constatim cit de mult timp a trecut pentru a poseda o cronici analitici aminuntiti si moderni
a domniei™. Nici autorii ei nu s-au socotit suficienti, aritind in varii locuri ci ar mai fi de (re)inte-
les destule fatete. Nu mai departe de anul 2009, un tinir cercetitor invoca ,punctul mort” al istoriei
evenimentiale, alaturi de neologismul ,sursologiei™®. Pini la urma, in acelasi context, interferarea in
subiectul stefanian a avut loc tot numai pe canavaua clasicd a mirturiilor scrise, unde multe detalii
obscure se cereau perfectate in succesiune. In toate constructiile cele mai noi, nici arheologia, nici
istoria de artd nu au dat dovada faptului ci ar putea fi persuasive ori minimal constructive. Cu alte
vorbe, istoriografia noastra a avut tendinta de a-si cizela pozitivismul, kisind in afard exact aceleasi
informatii pe care curentul invocat nu le-a avut nici la indeméni, nici nu a stiut cum si le integreze
in vreun discurs mai complex.

Cum vom demonstra sistematic, materialul arheologic publicat nu s-a asimilat si nici nu s-a
incercat acoperirea lui in/prin texte, iar intrarea detaliilor in fenomenologia majora a fost prudent
ocolitd, in majoritatea cazurilor din nepricepere. Din ce in ce mai des ne-am confruntat cu contra-

2 1493, Serb Raspop. DRH. A. 111, p. 258-259.

© 1491: Raspopii pe Sohol. DRH. 4. 111, p. 201-202.

3 Mihail Sadoveanu, Fiata lui Stefan cel Mare,invol. ldem, Creanga de aur. Viata lui Stefan cel Mare. Ed. C. Mitru.
Bucuresti, 1973, p. 211.

* 5t. 8. Gorovei, Maria Magdalena Székely, Princeps omni laude maior. O istorie a lui Stefan cel Mare. Putna, 2005.

% 8. V. Marin, fnsemndri din Jurnalul venetianulei Marine Sanudo referitoare la ultimii ani de domnic ai lui Stefan

cel Mare. Ambasadele Moldovet la Venetia, in Archiva Moldaviae, 1, 2009, p. 79.
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dictia dintre lingvistica neputincioasi si materialitati. Intilnirile dintre textualitate si materialitati
au fost obturate chiar din Evul Mediu. Am aritat in alt loc* ci limba moarti a scribilor a perde-
luit numirile de obiecte inventate ori rispindite copios dupi momentul de stagnare al limbilor
de cancelarie/cult. Nici slavona, nici latina nu au mai fost in stare si acopere identitatea bunurilor
cotidiene. Am dat de inteles ci realitatea medievali nu putea fi acoperiti de dictionarele limbilor
de cancelarie. Pur si simplu pentru ci, la origine, nu putuseri acoperi bunuri care nu existasera in
vremea in care s-au niscut limbile cele ,recepte”. Intr-o asemenea situatie, scribii au fost nevoiti
si evite ori si echivaleze nefericit ori aleatoriu despre ce anume trebuiau a scrie. In lipsa cuvinte-
lor-nume textele s-au umplut de locutiuni generale si ambiguitati. Comanditarii si diecii s-au stri-
duit s1 expedieze citre oralitate identificirile, comenzile si folosirile. Numeroase misive domnesti
interesate de comenzi in Transilvania au transferat continutul lor in promisiunea de verbalitate a
solilor ori emisarilor. Stefan cel Mare aviza ci a trimis un om in nostris negocis sane et plene infor-
matum®®, In asa maniera incit unii dintre istorici au socotit ci scrisorile domnesti adresate orase-
lor ardelene ascundean mereu secrete cumplite, ce nu trebuiau comunicate decat prin gura solilor.
Semnalul se cuvenea tras de multisor, in asa fel incit s intelegem ci, fird voie, medievalii ne-au
perdeluit informatii pretioase. Discutia nu a fost purtatd cu destuli responsabilitate, astfel incit am
rimas adesea cu falsele concluzii cii multe lucruri comune sau particulare, fiptuite cu regularitate
anosti, nici nu ar fi existat.

Reluarea noastri constatd cu surprizi ci pini si oferta textuali veche a fost pervertiti prin
traduceri nejustificat de eronate. Cel mai frapant exemplu ni se pare cind ,lucrurile, bunurile si
averile” domnesti s-au tradus din rebus, bonis, thesauris (= lucruri, bunuri si tezaure)™. Pare ci insasi
cuvintul ori continutul de ,,tezaur” a fost judecat nepotrivit de asezat ori greu de acoperit in drep-
tul principilor de la est de Carpati. Mai departe, trebuie si revizuim listele de bunuri care s-au
desemnat in miscare.

O alta gravi eroare, picurati sistematic in istoriografia romineasci, este acceptarea fari
comentarii a judecitilor inaintasilor si contemporanilor. A putrezit unul dintre principiile de baza
ale dezvoltirii disciplinei: afirmarea noului, progresului de cunoastere, prin opozitie la etapele
precedente de studiu. Asemenea proceduri au rimas agreate de ,dominatori”ai institutiilor univer-
sitare, academice ori muzeale, din contraproductivul principiu ,de a nu supira pe nimeni”, cu ei
in cap de liste. Pare a fi un principiu ocult, coborit in josul piramidei autorilor, in a nu te atinge de
spusa/litera vecinului, din grija de a nu suferi la raindu-ti observatii critice. Viziunile net anticleri-
cale (Nicolae Grigoras) ori supuse teologiei politice (Petre P. Panaitescu) s-au dublat prin genera-
liziiri cu o ingrozitoare implicare de fantezie ori prin substitute-surogat de cunoastere. Adevirate
olegende” (Mircea D. Matei) si-au supralicitat competenta si au crispat opiniile in istoria ceramicii
ori a unui fals urbanism, firi ca cineva s indrizneasci si-i tragi serios de méineci. Cercetitori de
prestigiu (Paraschiva-Victoria Batariuc, Dan Floares etc.) ne-au oferit sinteze in care nu au contes-

7 A. A Rusu, Castelul si spada. Cultura materiald a elitelor din Transifvania in Evel Mediu tarziu. Cluj-Napoca,
2019, p. 4344,

1477 E. Hurmuzaki, N. lorga, Documente privitsare la istoria Romanilor. XV/1. Bucuresti, 1911, p. 96.

¥ Rizboieni. Cinci sute de ani de la campania din 1476. Monografie si culegere de texte. Bucuresti, 1977, p. 146-147.

# De pilda,dupi ALL Gonta (Legaturile economice dintre Moldova si Transilvania in secolele XII-XVII. Bucuresti,
1989, p. 62) ,hare de plug” — brazdare? ,sabii” — spade, ,arme de tot felul™ ,platose” — armuri/componente pentru
ele, ,pumnale” - tipuri particulare de cutite, ,pilirii”? ;mantale™ ,cingitori” — hamuri? ,tapete” — covoare orientale?
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tat decit extrem de timid ceea ce au reunit din diferite locuri. Imposibil sd nu fi bigat de seami ci
sunt contradictii intre sectoare, cii existl contraziceri socante in alte ambiante/puncte de pe harti.
Maniera nu a ficut decit si incurce si mai tare: ce rimine ,curat”/curitat din datiri, analogii ori
interpretiri atit timp cat nu s-a contestat nimic serios din publicatii neinspirate, neinformate,
expeditive ori de-a dreptul amatoriste?

Usurinta cu care istoricii si-au frecat penele pini la punctele de fierbere ne-a lisat moste-
nire adevirate psihanalize fabuloase la regi ,ingroziti”, ,deprimati, irascibili si vindicativi”
(Matia Corvin, in conditiile in care numele corect al personajului a ajuns, numai in istoriogra-
fia romineasci, ,Matei""), ,rosi de invidie” (Cazimir al IV-lea), sultani ,furiosi”, ,pasalele care
n5i-au pierdut capul” (in sens metaforic), ostenii care ,si-au uscat obielele” la focuri de vreas-
curi, in timp ce din trupuri ,le ieseau aburi si de pe fete le curgeau siroaie de sudoare, stropii
ei umezeau si mai mult pimintul pe care-] apirau”. Se continua din plin romantismul desuet
al lui Nicolae lorga*, in paralel cu progresele reale, dar tot mai stinghere, ale cunoasterii. Cu
asemenea judeciti, s-ar putea accepta cu usurintd ci si Stefan a fost, in diferite momente ale
vietii sale nefericit, zglobiu, ironic ori mofturos, si nu am gresi cu nimic daci I-am si descrie
astfel, addugind cite un nou mirgiritar la o bijuterie niciodati viizuti in realitate. Dar, cum
am observat ceva mai sus, uitind totalmente de infirmitatea care l-a nenorocit pe viati si i-a
stimulat sfarsitul.

S-a admis ci localnicii au fost capabili de protectionism®. Afirmatiile par si ingroape toate
efectele reale menite s conduci citre consecinte de efect. Dependenta fatd de produse tehnolo-
gice curente si banale a fost atit de severi, incit orice perturbare avea efecte mai mari la cei care le
asteptau, decit la cei care le-au produs. Daci el va fi surprins vreodati, nu a atins niciodati produ-
sele curente relativ complicate, din afara armelor. Din directia Transilvaniei, avem acte clare prin
care se operau restrictioniri ale marfurilor, si prin intermediul unor griniceri secui*’. Avem insi
un document din 1460, care contine referiri la ceea ce urma a fi cenzurat: ,in Cerniuti carele si nu
se scuture, ¢i negutitorul si-si dea cuvintul sdu ci nu are in carele sale marfa opriti, precum jderi,
argint si ceari sau nu duce cai buni de tard™®. Existd apoi o afirmatie care purcede din cancelaria
domneasci, pini la un izvor genovez: ,porturile si tinuturile sale erau libere, fiecare putand si vini,
sii stea si s plece dupa voie™. In timp ce mirfurile manufacturate de lux ale comertului internati-
onal se opreau rar (stofe si arme mai ales), in dreptul unui numar mic de beneficiari locali, taxele de
vehiculare citre alte ziri mai capabile sa le absoarbi erau percepute de citre domnie. Mirodeniile
aduceau profituri, dar nu ridicau decit indirect starea generali a societatii. Canalele italiene s-au
subtiat mereu, pini la disparitie totali.

4 Cu toate ci insisi documentele interne ale Moldovei aritau limpede cd se ficea diferenta antroponimici.
Ve 1491: \Matias diac” la Suceava. DRH. 4. 111, p. 204

“ Una dintre cele mai fanteziste judeciti suni astfel: ,Pentru N. Iorga, Maximilian [de Habsburg] era un
»print impunitor, romantic, iubitor de poezie, poet el insusi”, deci in multe privinte se asemina cu Stefan cel Mare”.
N. Grigoras, Moldova lut Stefan col Mare. lasi, 1982, p. 226.

“ Eugenia Neamtu, V. Neamtu, Stela Cheptea, Orasul medieval Baia in secolele XIV-XVII. 11. Lasi, 1984, p. 247.

“ Invocate si citate la surse in A. A. Rusu, Stefan cel Mare si Transifvania. Un inventar critic, date nevalorificate
st interpretari noi, in AP, 1, ne. 2, 2005, p. 96.

% 1. Bogdan, Documente de la Stefan cel Mare. I1. Bucuresti, 1913, p. 280-281.

4 St. 5. Gorovei, Maria Magdalena Székely, Princeps omni lande maior. O istorie a fui Stefan cel Mare. Putna,
2005, p. 149.
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Cit priveste ,politica severd a domnului” fatd de artera principali a comertului international,
el intri intr-un capitol diferit de ,,pmtec',fiﬂnism“‘”. Era continuarea manifestirilor pentru stabi-
lirea ,dreptului de etapi” pentru mirfurile exterioare, pe care au incercat-o mai multi domnitori,
printre care si Vlad Tepes. Il aveau toate marile orase sisesti de dincolo de Carpati, cu deosebirea
cd l-au si mentinut neschimbat sute de ani. Toti romdnii extracarpatici i-au oprit pe negustorii
turci si depiseasci granitele lor politice®. Acel drept prevedea continuarea tranzitirii, dupi trece-
rea unui oarecare timp in care mirfurile nu erau vindute, si mentinerea lor in antrepozite locale.
Aceasti practici nu a fost ,reusiti” de citre Stefan cel Mare*, pentru ci era curenti si inaintea lui
si pe teritoriul Munteniei. Mai stim, dar s-au folosit prea putin informatiile care atestau cantarele
publice din tirguri (1384) si catastifele de vimuire (1408). Ambele au fost instrumente capitale
pentru veniturile domniei.

Imediat va trebui revizuiti si ideea ,principalei cii internationale de comert”, deoarece exista
o alta, mai scurtd, mult mai sigurd si cu conexiuni europene majore: cea din sud, peste munti, citre
Ungaria si Austria. S-a uitat complet de cavalerii teutoni pusi si o consolideze inci din sec. X111,
iar mai apoi chiar pretentiile unguresti din sec. XV de a pune garnizoane la debuseul drumurilor
dinspre Transilvania, citre Marea Neagra. In niciun moment din istoria relatiilor Moldovei cu
Transilvania, relatiile cu Bistrita ori Brasovul nu au fost vreodati colaterale®, ci vitale si esentiale.
Mai la nord, un alt centru important de productie, cu surse importante de metale neferoase, din afara
voievodatului ardelean, de la Baia Mare, are numai ghinionul de nu-si fi conservat in mod similar
arhivele. Insi a-1 socoti absent in relatiile cu Moldova ar fi o negriiti eroare. Documente repetate
ani in sir, si dincolo de domnia stefaniani, nu au ficut decit si invite, s asigure, si corecteze defi-
cientele accidentale ale unui comert neintrerupt si prodigios. Nu au fost acte de reciprocitate, in
beneficiu egal, ci determinate de o gravi dezechilibrare valorici a ofertelor de schimb, dupi o lege
economici de fier. Intr-o dreapta judecat, nu afacerile la care s-au gindit majoritatea istoricilor
au modificat societatea local, ci tocmai acelea banale, dar consistente, permanente, inviluite in
groasa picli a anonimatului®'. Orasele sasesti de la granitele Ardealului sunt dovada vie a propor-
tiei si succesului acelui comert transcarpatic. Ori ele nu au fost dintre cele care manipulau mitasea
si piperul, ci cuiul, ciocanul, securea ori pur si simplu cahla de soba.

Sursele noastre oscileazi inci intre ceea ce trebuie urmat din ceea ce pictura ori arta, in gene-
ral, au ,fotografiat”, o arheologie risipita si grav neoranduiti, in afara bincilor de date ori seriilor

4 Ibidern, p.257. Remarcim in treacit ci intr-o sinterd a lui Gh. Duzinchevici, Stefan cef Mare si epoca
sa. Bucuresti, 1973, p. 16, comertul international cu produse de lux si mirodenii nu juca niciun rol pentru
veniturile domnesti.

 Vezi M. A. Mchmed, Despre dreptul de proprictate al supusilor otomani in Moldova si Tara Romdneasci in
sec. XV=XVIII, in CI, 111, 1972, p. 65-81.

1. A. Pop, Relatii intre Transilvania si Moldova in timpul lui Stefan cel Mare, in vol. Stefan cel Mare 5i Sfint
1504-2004. Portret in istorte. Putna, 2003, p. 420. Dar ideea nu apartine acestui autor, ci s-a sugerat de ciitre Serban
Pa.pax:ostea.

¥ Cum o afirmi L. A. Pop, Relatii intre Transilvania si Moldova in timpul lui Stefan cel Mare, in vol. Stefan cel
Mare st Sfant 1504-2004. Portret in istorie. Putna, 2003, p. 420.

5! Judecata total robiti powitivismului a fost in stare si creadi ci numairul de negustori si lista bunurilor a fost
strict colatd pe ceea ce au filtrat izvoarele. Vezi doar Al 1. Gonta, Legdturile economice dintre Moldova si Transilvania
in secolele XII-XVII. Bucuresti, 1989, p. 63. Vom constata adesea ci nici complementaritatea oferiti de izvoarele
muntenesti, pentru intregirea de imagini, nu a fost utilizata.
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mai simple, citeva enunturi documentare si o uriasi bibliografie striini care ne putea spune demult
ce nu stiam a recunoaste de sub ochii nostri ori ce ar trebui obligatoriu sa mai existe. Parci uitind
cd absolut toate folosintele umane au istorii particulare, adaptate la teritorii si popoare, planurile
au fost mereu accidental imbucate si au germinat mai ales rezerve prudente/modeste. Am reusit
»marea performanti”de a bagateliza cumplit toate utilititile,amestecindu-le uzantele si calititile.
Le-am pus, fird mare discernimint, in miinile tuturor medievalilor, de o asemenea maniera incit
am incurajat viziuni despre precaritatea lor si usurinta de a le produce cu citeva cioplituri de cutit
ori lovituri de ciocan, pentru a restitui vreo societate in progres.

Ceea ce a devenit tot mai evident este faptul ci fird materialitati implicate am avea serioase
lacune in reconstituirile istorice de naturl traditionala. Semnalele anilor din urmi ne arati clar
succesul unor demersuri care au apelat la elemente rimase in periferia cercetirilor™. Dar, ne-am
ales cu alte speculatii care incearci si contrazici flagrant starea recuperati din izvoarele scrise. In
contextul relevat, de remarcat ci majoritatea uneltelor agricole descoperite la Baia sunt de apre-
ciat ca fiind importate si/sau destinate comercializirii™, nu practicarii strict locale a indeletnici-
rilor rustice. O altd situatie pervertiti a fost cea a numitelor ,cazmale pentru minerit™*, destinate
unor mine neidentificate ori extrem de sirace. Chiar daci ar fi avut un singur virf, firi partea
opusi litita, pentru apropiere formald de un tirnicop actual, uneltele tot nu se leagi exclusiv de
minerit, ci de siipare, in general. O dovedesc din plin recuperirile din locuri unde mineritul nu
avea ce ciuta, insd siparea a fost obligatorie (cetatea Oradea). Tipici este, pentru un alt exemplu,
abordarea mestesugului pieliriei. Pini astizi, el nu s-a debarasat de anexe care i-au fost la fel de
tipice. Exegeza a rimas cu frusta pozitie in care are in fati o gami largi de catarame (de centuri,
incaltdri ori haine, de hamuri, de pinteni, de genti etc.) ori aplici, pe care nu a stiut insa pe unde
si le reaseze in utilitate ori ca elemente decorative ale clasei majorititii obiectelor din piele. Desi
s-a pomenit in mod repetat, comertul cu tesituri nu s-a conexat vreodata cu sigiliile din plumb,
pentru baloturi, cu imuritoarea lor figurare, care le trida originea precisa. Tot acolo, urmele de
cintare (echivalate prin ,cumpene™®) cu talgere mici au fost preferate a fi pozitionate in detine-
rea orfevrarilor, decit al negustorilor care trebuiau si evalueze monedele. Imediat alaturi, greutd-
tile de masurat, desi semnalate din primele sipituri de la Suceava®, au ajuns bizare identititi la
Baia’” (fig. 2). Aceleasi instrumente nu au atras niciodati atentia numismatilor. Dincolo de mate-
rialele cu-adevirat perisabile, mai exista o categorie insemnati a lipsurilor accidentale. Nu datorate

* Me referim aici la doud studii concentrate in unul si acelasi vol. (SMIM, 22, 2004), semnate de catre Maria
Magdalena Székely (felul de intretinere a memoriei) st St. 5. Gorovel (originea uneia dintre sotiile lui Stefan cel Mare).

* Interesant, de pild4, ci un fier de plug a fost descoperit sudat de un cutit de plug inzestrat cu marci de fierar
(Eugenia Neamtu, V. Neamtu, Stela Cheptea, Orasul medieval Baia in secolele XIV-XVIL 11. Cercetarile arbeologice
din anti 1967—1976. lasi, 1984, p. 52-53). Tot acolo, cele zece seceri dan una dintre cele mai mari aglomeriri de
unelte de asemenea facturi din intreaga Moldovi.

* Eugenia Neamtu, V. Neamtu, Stela Cheptea, Orasud medicval Baia in secolele XIV-XVIL 1. Cercetarile
arbeologice din anii 1977-1980. Tasi, 1980, p. 169, fig. 17/4, 9; 170, fig. 18/2-3.

* Institutii feudale din Tirile Romdane. Dictionar. Bucuresti, 1988, p. 129,

% Greutate de misurat”, din bronz, in forma unei pastile dintr-o sferd, cu suprafata mai mici marcati cu
puncte, la K. A. Romstorfer, Cetatea Sucevii descrisi pe temeind propriilor cercetiri facute intre 1895 si 1904, Bucuresti,
1913, pl. X.

a7 ElFusa.inlcndi.n plumb la Baia. Eugenia Neamtu, V. Neamtu, Stela Cheptea, Orasul medieval Bata in secolele
XIV=XVIIL 1. Cercetirile arheologice din aniz 1967-1976. Iasi, 1980, p. 94.
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Evului Mediu, c¢i numai neintilnirii noastre cu ele. Pentru asemenea cazuri atitudinea adoptati a
fost ca si cind nici nu ar fi existat vreodati.

In anii din urma, Maria Magdalena Székely a urmirit constant ,semnele de putere” ale
timpului. Ele se divizau mereu in gesturi si materialitati. Este foarte usor de inteles ci gesturile
depind ori sunt determinate de materialitati, de forma, calitatea si cantitatea lor. Fiecare presu-
pune interpretiri, ascunzind constant capcanele propriilor noastre cunostinte ori subiectivi-
tati. Pare destul de nepotrivit sa pui alituri un tetraevanghel, de o frinturi de scoici. Cu toate
acestea, scoica a fost cavitatea in care s-a pus vopseaua care a miniat sfinta carte. Interogind-o
doar pe cea din urma, poti si binuiesti de unde a ajuns in manistire, daci molusca a fost si
un aliment, cum a putut f1 asezati stabil pe o masi de caligraf, ce culoare a continut; poate si
altele aminunte.

De aproximativ un veac, puterea centrald a Moldovei s-a inconjurat cu dregitori cu nume
predestinat. Cirora istoricii le-au amintit vag si rar atributiile. Oare postelnicul s-a ocupat si de
procurarea hirtiei si cernelurilor pentru cancelarie; a folosit cumva si tablite cerate? Spitarul de
ce nu s-a numit ,,sabier”, pentru ci arma din urmi este confundat sistematic cu spada? A purtat
de grijd sincron de armele personale ale lui voda ori si de insemnele ostirii? Un dregitor de marci
al Moldovei a fost ,ceasnicul”. I s-a spus mai apoi, mai des, ,paharnic”. Cu toate acestea, istoricii
medievisti nu au obtinut de la arheologi, muzeografi ori istoricii de arti, nici ceasca, nici paharul
relict. Ba, chiar mai mult, toti au rimas ori s-au aritat dezinteresati de artificiul material si derivativ,
disimulindu-si in fapt totala nepricepere si egalul dezinteres. Daci suntem atenti, nu este singu-
rul slujbas de stat care si-a pierdut atributiile si utilitatea initiala. Ar mai fi clucerul pentru care nu
cunoastem exact pivnitele si nici cele mai bune lacitte, sitrarul care se ocupa de corturi dintre cele
mai inzestrate pentru confortul cilitoriilor etc.

Insi intilnirile cu limbajul pierdut al textelor de epoci sunt neispravite. In meandrele de
limb, mai curind ispravnicii ar fi cei pe care i-am surprinde ,terminind” o serie de activitati®®.
Nu putem eschiva intelesul de ,reparatori” reali, cu acela de fiurari de utilititi ori facilitati. Daci
avem un , Pirdu al Tancului”la 1490°%, nu ne putem desprinde niciun singur moment de asocierea
cu masina de rizboi invesmintati in fier. Nu continuim sirul exemplificirilor, pentru ci cele mai
multe buturugi mici mi le oferd tocmai bunurile despre care vom vorbi in continuare. In fine, pani
la ultimul slujbas, atit competentele, cit si instrumentarul par a fi intregime tainice.

b. Arta stefanoidi

Termenul nu ne place, dar incearci s acopere stiruintele istoriografice pentru o anume iden-
titate viguroasd. Ne giisim la capitul contextului in care profesionistii istoriei de artd au debitat
constatarea unei ,adinci unititi de viziune [care sti] la baza creatiei de epoci”, in care este prezenti
»traditia purd”, dar cu o ,tranzitie spre o alti viziune™®. O frazi care suni frumos, dar nu lasi
nimic de inteles.

* 51 in actele tardive par a acoperi intelesul de ,oficiali” {(mentionati si in Transilvania), cu sarcini extrem de
diverse. Vezi Institutii feudale din Tarile Romdne. Dictionar. Bucuresti, 1988, p. 237-238.

 DRH. 4,111, p. 154.

@ Ana Maria Musicescu, Sculptura pietrelor de mormant, in vol. Repertoriul monumentelor si obiectelor de artd din
timpul lui Stefan cel Mare. Bucuresti, 1958, p. 245. Cine a fost capabil de o asemenea viziune globala? Ce este aceea
wtraditie pura™? Am terminat inceputul de judecati eritici
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Intr-un mod neasteptat, volumul care s-a ocupat de realizirile de virf ale epocii, aparut in
1958%, a instituit o ierarhizare de inventare care, in niciun caz, nu era egali cu cea din vechime.
Cea mai surprinzitoare este pozitionarea ceramicii, parcd imprumutati din ierarhia arheologiei
preistorice. Ea a trecut inaintea orfevririei, in timp ce ultima era clasatd in spatele tesaturilor. In
acest fel se bagateliza de la inceput valorizarea pe care medievalii au aplicat-o realizirilor si mate-
rialelor din care au fost ele modelate. Intr-o optica confuzi, biserici, ruine de constructii, elemente
sculpturale si fresce — p:ctun in general, s-au ales cu greu de selectii bine datate, familii constituite,
analogii conturate ori serii de detalii semnificative. In afara tintelor repetat reluate, din arta minor:
au rizbitut foarte selectiv citeva elemente, in timp ce pecetile ori monedele nu au fost niciodat
asociate clubului estetic reunit.

Afirmatiile transante, cu iz de sentinte, se puteau modula in sensul ci, peste tot in jurul
Moldovei, cultura invocati si neaflati exista, in asa fel incit trebuia net constatata carenta studiilor si
lipsa demonstratiilor de la nivel provincial. Foarte recent, Liviu Pilat a afirmat transant ci ,nu putem
vorbi de culturi... decit prin prismi ecleziastici si nicidecum de o culturi cu caracter laic”, iar bise-
rica a fost ,singura responsabili de crearea si propagarea modelelor culturale™?. Imediat te frapeazi
faptul cd domnitorii erau covarsiti de bunu_n bisericesti, iar multimea (presupusi) de germeni ai
viitoarei burghezii nu poseda nicio citime dintr-atit. fn anul 1958, se scria negru pe alb despre 25 de
targuri®. Bilantul suportului real al colportorilor laicititii a fost contrazis de arheologi care au pretins
cil a existat o ,artd si culturd oriseneasc”inci din prima parte a sec. XV*. Ei s-au compromis in afir-
matie si s-au ales cu neglijarea din simplul motiv ¢ nu au reusit si identifice nici micar orasul de/din
epocil. Pur si simplu au modificat doar termenii de numire a asezarilor ori au practicat egalizarea lor
prin sinonime. Asezirile au crescut in statut numai in birouri. Constatim cil exista o literaturl atét
de bine inghetata®, de dimensiunea unor mici biblioteci, inciit pare de-a dreptul anormal s revii
la normalitate. Insd daci se repeti numele de oras, nu inseamni automat ci el a si existat aievea in
sec. XV. Rezulti ¢i degeaba ii tot invocim pe Loriseni™ ori le ardtim chiar protejarea fizici de citre

W Repertoriul monumentelor si obiectelor de artd din a‘impu! lui Stefan cel Mare. Bucuresti, 1958. Schemna a fost
socotitd atit de ,clasicd” incit a fost reluati in cele mai noi monografii ori lucriri mai gcm:mle

2 frtre Roma si Bizant. Soctetate si putere in Moldova (secolefe XIV—XVI). Iasi, 2008, p. 453. In acelasi loc, autorul
admite i existau chiar ,blocaje comunicationale” dintre biserici si societate, micar prin folosirea unei limbi
neintelese in rital.

“ M. Berza, Introducere, in vol. Repertoriul monumentelor si obiectelor de artd din timpul lui Stefan cel Mare.
Bucu.n:gti, 1938, p. 8. Foarte greu de imaginat ¢i in scurt timp clupﬁ acest an autorii au invitat ce nu au stiut
inainte, relativ la caracteristicile urbanismului. Existd scipati si ideea potrivit cireia boierii erau cei care stipineau
worasul” (vezi Gh. Clapa, Aspecte ale vietii medievale vasluiene insre veacurile al XV-lea — al XVII-lea, in AMM, XXV-
XXVI, 20042007, p. 118), ceea ce intr-o constructie logicd ar insemni ci au fost responsabili de ,cultura urband”
inexistenti orl pf_‘.[icula.rﬁ.

* Eugenia Neamtu, V. Neamtu, Stela Cheptea, Orasu/ medicval Baia in secolele XIV-XVII. 11. Cercetarile
arheologice din anii 1977-1980. Iasi, 1984, p. 248.

* Pentru sinteza discursurilor, vezi L. Ridvan, Cu privire la inceputurile ovasului medieval din spatiul romanesc,
in CI, XVIII-XX, 2002, p. 157-167.

“ V. Irimia, Contributii la politica domniei din Msldsva fatd de megustorii autohtoni (pind la jumditatea
secolulus XVI), in AMM, VII-VIII, 1985-1986, p.461 si urm. Nu se pot socoti toti negustorii egali cu
worisenii”, cu atit mai mult cu cit fuctuatia lor in alegerﬂn unor domicilii este foarte bine cunoscutd. Pentru
cei autohtoni nu existd niciun singur act direct acordat. In textul autorului s-au inclus si scutirile de taxatie ale
unor sate.
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domnie®. Alti observatori au constatat cii ,tirgul se reficea usor”, avind ,vitalitate™, indiferent
de cite ori il zdrobeau turcii ori tatarii. In acest fel, principalele baze mai largi de incubare ale artei
laice/laicilor erau/sunt de la inceput aproape cu totul anihilate, iar afirmatia lui Liviu Pilat are
ceva baze reale.

Era foarte nedrept pentru ci tocmai arheologii ar i trebuit si-i convinga pe istorici ca sfera
culturii nu a fost limitatd, asa cum s-a exprimat mai sus. Ne izbim de lectura unei alte ciuditenii,
atunci cind se admite ci pictura ar oglindi puterea, adici o abstractiune politica ori spirituali, lisind
deoparte ori prea in spate toate mesajele ei pedagogice®, mult mai numeroase si bine recunoscute
de exegezi. La aceasta se adaugi valenta ei mereu simplu informativi si formativa, la orinduirea
vietii cotidiene si inzestririle ei cele mai necesare. Pastrindu-ne in ,modernitatea” unor asemenea
judeciti, numeroase scene pictate nu ar mai avea decit o cantitate incomensurabili de tilcuri enig-
matice ori ajunse la subtilititi ideatice, exprimate insd cu simboluri concrete iesite din realitate.

Literatura istorica privitoare la perioada discutata se confrunti cu grave deficiente legate de
ilustrare. Adical tocmai acelea care ar fi trebuit invocate intr-un sens interpretativ ori altul. Marii
corifei ai interpretirilor de marturii artistice au dispirut exact inaintea timpurilor in care aceleasi
mirturii au dobindit sansa de a fi foarte bine reproduse si asezate in constructii istoriografice de
o mare credibilitate. Abia astizi, cind ne mai luptim cu obrocul restauratorilor ori ,patronilor” de
fresce restaurate, ne-am putea reapuca de evaluiri. Trebuie si urmarim publicarea unor volume de
popularizare ori somptuos omagiale pentru a intilni imagini de calitate, in baza cirora si se reia
analizele. Printre altele, citeva panouri ar intra imediat in judeciti valorice superlative, iesite din
mdini inzestrate. Aceleasi ne-ar ingadui si distingem o parte din exigentele artistice ale vremuri-
lor lui Stefan cel Mare.

Oricit am ingusta conceptul de ,culturd”, asemenea concluzii sunt foarte depirtate de toate
mirturiile pe care le avem la dispozitie. Diestul dacil contrar am invoca ,cultura habitatului”, de la
cetiti, la sobele cu cahle, ori intreaga gama a bijuteriilor. Vom vedea ci ne lipseste o abordare serioasi
sociologica a artei medievale. Ea a fost totusi purtatd prin locuinte, haine si arme i nu a stat mai prejos
de cea oferiti bisericii. Substituind ori intregind cultura cu ,arta’, vom vedea de indati ci nici acolo
nu posedim asemenea exclusivititi. Pur si simplu pentru c, lisind deoparte mediul ,urban” absolut
precar, biserica nu s-a finantat performant decit in mici misura din afara vointei curtii domnesti.

O mare eroare de abordare s-a accentuat din clipa in care patrimoniul construit a fost cedat
aproape complet istoricilor de artd si arhitectilor. Necazul s-a agravat pentru ci ei au devenit si mai
putin numerosi decit arheologii. In adevir, patrimoniul tintd a fost unul functional, numai auxiliar
impodobit. El a fost o componenti structurala a utilului social, la care s-au adiugat, in propor-
tii inegale, ingrediente decorative foarte vulnerabile la perisabilitate. Insa a relua vorbirile despre
»oasele de constructii” inseamnd a intra intr-o sferd de groasa ignorantd, in care nu poti fi luat in
serios din simplul motiv ¢4 nu ai parteneri cu baza minima de competenti.

& Al Andronic, I Olaru, Orased Vaslui i wremea lui Stefan cel Mare, in AMM, KII-XTV, 19901992, p- 103 si
urm. Mirirea ocolului pentru ,intirirea bazei economice a comunititii orisenesti’ este o minunitie de concluzie
istoricd. Evolutia curtilor domnesti este socotitd de asemenea o performanti a orasului.

# Oltea Riscanu Gramaticu, File din istoria Birladului. Evenimente politice privind Birladul medieval, in AMM,
HXV_2KVLL 2004-2007, p. 83. Este extrem de usor si revil la o stare anterioari, cind nu prea ai ce recupera din
structuri de ,oras”.

@ L. Pilat, Intre Roma si Bizant. Socictate 5i putere in Maldova (secolele XIV-XVT). lasi, 2008, p. 454.
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In conditiile in care stim atit de putine despre mesterii locali din Muntenia si Moldova,
comparativ cu cei din Transilvania, ar trebui sa ne punem mai curajos intrebiri legate de instrumen-
talizarea disproportionati a colportirilor/colportatorilor zisi bizantini ori bizantinizanti™. Nicolae
lorga afirma fird retinere o actiune de ,singuri stipinire a comertului bizantin” in zona Mirii
Negre, la Stefan cel Mare™. Cand ajungem la demonstratiile concrete, constatim ci ele nu existi,
sunt ingrozitor de diluate si substituite de generalititi convenabile™. O rari dovadi de strimbitate
si contorsiune inacceptabili in judecata culturald se afli in aceasta asertiune: ,caftanul (provenit
din Bizantul Paleologilor dar preluat din ambianta otomani), de regul, din catifea venetiana...” ™.

Uitata mereu a fost starea de suspendare a relatiilor cu patriarhia Constantinopolului,
timp de un veac dupi 1453™. In asemenea conditii Bizantul era un abur, o nostalgie politica
rar fluturati in politica realisti si, in timp, un tipar de productie religioasa. In Moldova epocii,
nimeni nu pronunta cuvintele ,Bizant” ori ,bizantin”, mai des decit greci, armeni, sirbi ori rusi,
iar impiratul isi trecea imperceptibil numele si atributiile la padisahul inchinat lui Allah. Toata
domnia lui Stefan cel Mare a fost caracterizati prin relatii de la neantagonice, la prietenesti,
cu institutiile bisericii catolice, alegindu-i slujitorii”, iar pe religionari din acelasi rit folosin-
du-i in slujbe si misiuni diplomatice™. In timp ce Bizantul nu mai avea niciun fel de resurse
si-si mentini statornic si viguros solutiile artistice, influentele occidentale au devenit coplesi-
toare. Ne-a fost si, in continuare, ne este anevoie a recunoaste ci Moldova a evoluat diferit decit
Tara Romineasci”, s-a niscut cu goticul in casi, iar mai trziu, in jurul lui 1500, istoricii nu au
perceput tranzitia lui catre Renastere, cum nici pe cea curitati de coabitarea sa cu vechile arce frante.
Existd sectoare in care nu s-au putut nega originea net vestici a componentelor artistice. Fira tigada
s-a recunoscut ci mormantul domnitorului s-a niscut din inrduri stilistice apusene™. i el nu s-a
amplasat oriunde, ci tocmai intr-o gizduire religioasi contrari celei de unde au provenit mesterii.

A Expmsi.a exagerdril este confinuts, de pildﬁ, in ,concentratia culturali bizanting”. Vezi 1. Moldovean, Sfantul
Stefan cel Mare protector al Muntelui Athos, in vol. Stefan cel Mare si Sfint. Atlet al credintei crestine. Putna, 2004,
p- 159, cu bibl. la n. 5.

TN Iorg:L, Iitoria comertului romanesc. L. Euu:ll.l.n:gtiT 1925, p. 103.

* 53 vedem numai ,Rezultatele descoperirilor arheologice si studiilor de istoria artei realizate in ultimele trei
decenii au adus importante contributii asupra originii romano-bizantine a culturii roméinesti”. Corina Nicolescu,
Arta epocit lui Stefan cel Mare. Relatii cu lumea occidentald, in SMIM, VIII, 1975, p. 63. Mai departe, autoarea a
afirmat ¢i un studiu legat de un asemenea subiect ,nu s-a realizat inci” (Ibidem, p. 65) si-a atenuat Ennclu-zli]c
transante formulate anterior si a demonstrat, in acelasi studiu, cit de mult i se datoreazi ,celeilalte arte”. Intrebarea
retorici pe care ne-o punem aici este daci aceasti cale de studiu a fost inteleasi cu-adevirat si urmati cu stiruinti
dupi anul 1975. Ca un istoric de arti ce se afla, ar fi trebuit 53 nu accepte ca ,veacul stefanian” si se incheie la
Alexandru Lipusneanu. Pentru ci, pe atunci, peste tot in jur se vorbea ,limba Renasterii”. Bizantinul, bine impletit
cu occidentalul, se cultiva asiduu mai ales in posesiunile insulare ale Venetiei si pilpiia doar sub teritoriile Semilunel.

* Vezi V. Simion, Pro patrimonio. Studii de artid veche romaneased. Bucuresti, 2014, p. B2

# 5t. 5. Gorovei, Maria Magdalena Székely, Princeps omni laude maior. O istorie a lui Stefan cel Mare. Putna,
2005, p. 20.

* Ibidem, p. 143144, n. 255-256. Amindoi au provenit din regatul Ungariei. Identitatea unui Petru de Tnsula
(Cristian Sibm), in timp ce identitatea lui Anton de Thaucz, se leagi de Taut, din comitatul/judetul Arad.

# Ihidem, p. 143.

7O afirmi totusi transant Corina Nicolescu, Arta spocii lui Stefan cel Mare. Relatii cu lumea occidentald, in
SMIM, VII1, 1975, p. 64.

™ Maria Magdalena Székely, Manastirea Putna — loc de memorie, in vol. Stefan cel Mare 51 Sfiant. Atlet al credinte
crestine. Putna, 2004, p. 59-60.
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Cu eforturi subsumate, ne-ar fi greu, pini la urmi, si delimitim o artd bizantini in stare
puri”, dar niciun bizantinism provincial bine detectat. Ciutarea este contraproductivi la toate
conceptele artistice ale Evului Mediu, in care artistii au ocolit productia de serie, iar comanditarii
au manifestat gusturi despre care stim foarte putine aminunte. In texte clasice, s-a diltuit adinc
realitatea ci arta a fost serios gotizata™ si bizantinismul a crescut exponential mai ales sub presi-
unea neogrecismului fanariotilor. Este absolut imposibil si depisim inspre concretete expresii
prin care s-a etichetat ci ,societatea medievald romineasci riminea fideld Bizantului™. In fond,
bizantinismul artistic nu l-am inregistrat decat ca un conglomerat confortabil de identitate, ce ar
fi trebuit si existe, dar nu stim si-1 definim net si sa-1 ilustrim indeajuns. Curentul referential era
de fapt o uriasd umbreli sub care se giiseau de toate, culese si combinate din toate timpurile mai
vechi si zirile. Adesea chiar camufieaza neputinta de identificare a vreunei adevirate inrduriri.
Suntem pe un teren firl marcaje, in care ne place si vedem ceva jucitori, dar nu mai stim cu ce fel
de echipamente sa-i recunoastem. Riminem in tribune §i ne scandim sustinerea pentru ceva care
a iesit din campionat.

54 o recunoastem, cu curajul de care nu am dat dovadi decenii intregi: adesea ne-am asumat
formele bizantinizante drept egale cu cele romanesti. De dragul lor am mai facut si condamnabila
eroare stiintifici de a le privi decupate, firll si le comparim cu ceea ce existase in jur®’, Nu dorim
si constientizim ci ii inarmim pe medievalii nostri tardivi cu anacronisme de care ei nu ar fi avut
niciun motiv practic si tind cu dintii. Ori, chiar si recunoastem ci tocmai in lipsa unei productii
materiale mestesugite ar fi greu de asteptat vreo identitate culturali delimitata limpede.

O privire critici la fostele concluzii ale Corinei Nicolescu scoate imediat in evidenta defici-
entele care tinteau, de asti datd mai focalizat, rominismul culturii medievale si al celei materiale,
implicit din timpuri stefaniene. Autoarea a inceput analiza cu o sentinti a continuatorului ,ideii
romane in ultima sa formA risdriteani” (dar care bizantinism a actionat ,mai ales in partea de sud
a tirii™®’), imediat urmati de imaginea, demonstrati pas cu pas,a unui mare ,inovator” domnesc in
toate domeniile de activitate, in asa fel incit si rezulte ,sinteza moldoveneasci”. Adevirul era ci,
in sec. XV, nu se putea evita concluzia ci elementele occidentale fuseseri ,asimilate organic in arta
din Moldova™. ,Noutitile” se dovedesc a nu fi fost descoperiri particulare, ci nimic altceva decit
suma importurilor care s-au concentrat in timpul unei domnii de o temeinicie incomparabila. Se

" Ne regisim in fata unor epitete dintre cele mai divergente ori eronat generalizatoare, cum au fi ,sobrietatea
bizantind”. Vezi V. Josanu, Monument al cvilizatiei medievale romanesti la Marea cea Mare: Cetatea Albd — Moncastro.
Bucuresti, 2014, p. 430, in dreptul unei pisanii de la Cetatea Alba.

® Vezi concluzia hu L., Bréhier, Civilizatia bizanting. Bucuresti, 1994, p. 428.

B V. Josamu, Monument al civilizatiei medievale rominesti la Marea cew Mare: Cetatea Albi — Moncasira.
Bucuresti, 2014, p. 509. De imaginat ci asemenea afirmatii erau determinate si subiectiv de conducitorul doctoral,
nimeni altul deciit Rizvan Theodorescu; el insusi contradictoriu si incapabil sa desparti pini la identititi cristaline,
apele artistice. In mod normal, nimeni nu ar trebui obligat =i scoatd din arti obligatorii expresii nationale pentru
Evul Mediu.

# Doar doui ex. dintr-o singuri lucrare meniti si devini ciliuzi primari din domeniu: sorgintea si dezvoltarea
artel broderiilor nu existd descrisi decit pentru compartimentul ortodox. La fel, ,caftanul” nu poate fi decit
<domnesc ori boieresc”, in niciun caz imbricat de altcineva din Transibvania. Vezi Dictionar de arti. Forme, tehnici,
stifuri artistice. A — M. Bucuresti, 1995,‘]3. 77,84, sub woce.

¥ Respectiv a Rominiei de astizi. Intre continuatori apare insirati insi si Venetia. Veni Corina Nicolescu, 4rta
epocit lui Stefan cel Mare. Relatii cu fumea occidentald, in SMIM, VIII, 1975, p. 66.

8 Ihidem, p. 78,
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conchide ci influentele au fost generalizate (,fastul..., cultura si arta”), mai putin in broderie si
picturd®. Nici viziunea legati de aparitia ,dintr-o dati” a stofelor italiene®™ nu mai este acum de
acceptat, din moment ce, pe cit a scris istoriografia moldoveneasci despre ele, le purtase in mormint
si Alexandru cel Bun, in necropola sa de la minastirea Bistrita.

Cum se va vedea, se contureazi tot mai evident contacte artistice cu nordul Marii Negre,
zoni care dispunea de o sintezd remarcabild operata intre modele mai vechi grecesti — ele insele
impregnate de afhwauri din Orientul Mijlociu, combinate cu selectii impuse de titari i amestecuri
de idei ajunse din Italia genoveza. Mult mai expresive ar fi deci ,ariile culturale” mai restrinse, cu
vitalitate de operare schimbitoare.

Performanta care s-ar putea asocia, in proportii majoritare, dar nu exclusiviste, creatorilor din
cler ar fi doar cea din domeniul scrierilor liturgice. In rest, arta nu s-a produs doar pentru biserici,
si in buni parte din afara slujitorilor ei. Multi artisti erau profesionisti laici, pregititi si rispunda
comenzilor, care ar fi pretins anume §i nestiute ondulatii conceptuale ori de gust. I-am disecat prea
amarnic in grupele cultelor antagonice, ferindu-ne cit se poate a sublinia ci isi puteau incrucisa
prestatiile, pur si simplu pentru ci nu au fost setati si emane idei teologice, ci bunuri materiale.

Pasul urmitor este acela al delimitarilor cronologice mai strinse. ,Ceva” exista dinaintea Iui
Stefan cel Mare, tot asa cum produsele din timpul vietii lui au continuat si se nasci micar in timpul
domniilor imediat urmitoare. Cum vom vedea, in afara lucrurilor explicit numite de acte, dar nede-
cupate din evolutii istorice, trebuie s ne striduim inci foarte serios pentru a desprinde o vreme
a lucrurilor din domnia lui Alexandru cel Bun. Mai departe, in flux de neoprit, 0 demonstreazi
punctual, dar in manierd convingitoare, textilele de la Bogdan al 111-lea ori lespedea funerari a lui
Stefinitd. Petru Rares a intrerupt ,epoca stefaniana”? Inca este de muncit si pe aceasti directie de
analiza a culturii materiale.

Intr-o asemenea ambianti, mai degraba opac si zgircita in mesaje, regisim totusi repere care,
in mod absolut paradoxal, s-au lasat totalmente neglijate. De pilda, inci nu s-au reunit insemne
de pietrari de pe ancadramentele de monumente bisericesti. Mai presus de orice indoiali, au fost
indivizi care respectau rigorile breslelor si in afara spatiului geografic in care isi aveau casele proprii;
pur si simplu pentru ci nu au fost educan s1 manevreze cu atitudini radical diferentiate. In fata
unor tabele revelatoare, vom stopa oricare soviiri ori fantezii legate de ,scolile locale”. Exista insa
0 lume paralela de alti autori. Primii care s-au semnat au fost copistii. Vom vedea ci se realizeazi
»semnituri” slavone ori existd prezente de nume proprii pe vase de lux. Este posibil si dispunem
de o delimitare neti intre cei care s-au implicat in productia ceramici (cu inscriptii predominant
slavone) si cei din broderie (cu mai multe inscriptii grecesti). Dvera din 1510 a lui Bogdan al IT1-lea,
destinati Putnei, ascunde si ea pe tesitori, in triada Mardarie, Iosif si Zosima®, nume calugiresti
certe. Pare inevitabil si nu ne imaginim ci se nistea ori se importa sincron o constiinti de autori,
deja foarte bine antrenati de citre Renastere. Era curentul care s-a ficut simtit in paralel cu cele
gotice ori nord-pontice inci din vremea domnitorului nostru. Insa, si in acest capitol, ar fi nevoie
de subtilititi de studiu care nu ni se pot cere a fi implinite tot aici, in acest volum.

% Ibidem, p. 66, 71.

8 Thidem, p. T8.

% Ultimele lecturi si corectii la A. Cojocaru, fﬂa’mpmrf 5i contributii privind dvera Adormirii Maicii Domaului
(1510) de la Manastirea Putna, in AP, X11, nr. 1, 2016, p. 161-172. Acelasi autor a oferit citeva imagini de detaliu,
pentru a face comparatia cu o altd tesaturd liturgica. Vezi ldem, Contributii si indreptiri privind epitrabilul cu provoct
de la Mandstirea Putna, daruit de Stefan cel Mare 5i Bogdan al Ill-lea, in AP, X1, or. 2, 2016, p- 70,9094,
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De la o realizare picturali, la alta, se distinge frapant cultura fiecirui artist. In vremuri, presu-
pusul pictor de la Arbore (Dragos Coman) ,dovedise certe cunostinte de limbaj plastic apusean,
mai precis de gotic international™. Un mai mare triumf declarat al influentelor plastice este greu
de conceput. La Popiuti, mesterul a prezentat roata martirului 5f. Ecaterina, in forma unui soi de
tamburini de mdni, iar cele doud ambarcatiuni le-a reprodus in doui directii: barca — ca o coaji
de nuci, in timp ce corabia —in mod clar dupi modelul unui velier de origine necunoscuti. Putem
admite o stridanie a artistilor de a rispunde unor cerinte dogmatice asumate de citre clerul local,
care se oprea de fiecare dati in fata redrii detaliilor. Nu ar avea niciun fel de justificare prezentele
Jciudate”de obiecte, haine ori decoruri care nu au nimic de-a face cu o arti exclusivisti, care nu avea
absolut niciun motiv si pretindi pictiri de obiecte doar intr-o manieri cultica care nici nu-si avea
inghetatl zestrea de exteriorizare. Ambiguititile nu vor putea explica niciodati originea lor certd
exclusiv in/din mediul ortodox. Asemenea interferiri nu au incetat nici in sec. XVI¥, ceea ce duce
la concluzia ¢l erau tocmai curente si fird sa treacd prin filtre dogmatice severe. Doar destinatia
acelei arte a contat cu-adevirat: cine urma si o contemple zeci de ani, pina la o afumare completi
ori pribusirea suporturilor de ziduri foarte imbitrinite. Ce vor fi invitat privind-o generatiile de
succesori, tine de capitole tainice de psihologie, care au libertatea de a deveni in scris nemirginit
de zburdalnice.

Nu avem niciun fel de consens adevirat in judecarea realititilor istorico-artistice medievale
din Moldova. Gheorghe Bals a sustinut ci bisericile moldovene erau cu ,plan bizantin, dar execu-
tate cu mdini gotice™". Nu era decit concluzia oglindirii unor modeliri de siluete personalizate,
solicitate in materializare, de cltre aceiasi mesteri care nu aveau si nici nu erau obligati s aiba certi-
ficate de apartenenti religioasi la biserica risaritului. Cum mesteri sub titlu bizantin (conceptul
nici nu poate fi socotit valabil) nu aveau de unde si mai apar, pasul urmitor este acela a recunoaste
ci ceea ce se petrecuse in realitate a fost operat mai degraba periferic si nu generalizat”. Nu erau
winfluente”ori ,reflexe” de gotic, ci gotic in deplinitatea intelesului siu. Pentru toti care mai au dubii
legate de sorgintea unor tipuri de decoruri, colportate de sculptori, va fi mereu de readus aminte
seria de panouri inrudite care puncteazi castelul de la Hunedoara, pridvorul de la Bilinesti, panoul
pribusit in capcana portii Sucevei, elementele de la mormintele de la Putna™ si o piatra rizletiti de
la Hotin. In aceste cazuri se demonstreazi ci laicii au fost mai buni si mai atenti profitori de reali-
tatea care-i inconjura, ceea ce este egal cu o reguli a tuturor vremurilor, nu o exceptie. Daci a fost
vorba despre o utilitate necesard, inevitabili, multiplu aglomerata in interioare de epoci, incepem
sd cladim cu-adevirat ambianta de viatd normali a elitei medievale moldovene. Ctitorii nu ofereau
bisericii mai mult decit ceea ce puteau ei insisi folosi prin locuintele proprii.

* Marina Sabados, The Diocesan cathedral of Roman. Catedrala episcopiei Romanului. Roman, 1999, p. 103.

# Vezi Ibidem, p. 77: ,trel instrumentistl, in tunici scurte 51 colanti, purtind la cingitoare sibii, amintesc de
figurile de paji din pictura italiand de Quattrocento”; p. 103: ,Alexandru Lipusneanu solicita Venetiei pictori...".

" Bisericile lui Stefan cel Mare, in BCMI, XVIII, 1926, p. 14. Afirmatia a fost punctatii ca ficind ,carieri” in
editia G. Bals, Bisericile lui Stefan cel Mare. Ed. a 2-a revizuiti a Terezei Sinigalia si Paraschivei Victoria Batariuc.
Suceava, 2012, p. 357. Insa autoarele s-au ferit si o judece in vreun fel.

9 Mai nou, Dan Floares (Fortificatitle Tarii Moldover din secolele XIV-XVII. lasi, 2005, p. 217) l-a reamintit pe
Valentin Gcnrgcscu.

2 Reunite cel mai recent de citre Maria Magdalena Székely, Mindstirea Puina — loc de memorie, in SMIM,
XXI1, 2004, p. 79-80.
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Foarte recent s-a scris despre ,tineri moldoveni” care au intreprins ciilitorii ,pentru a invita
o meserie sau pentru a-si face calitoria de calfi™. Tot un subterfugiu a fost socotirea unui magiszer
in diversis artibus (Babtista de Vesentino), drept un fel de mester bun la toate, un adevirat polipro-
fesionist manual™ ori chiar profesor de scoald superioara™. Conceptul latin a fost restrins sinu a
avut vreodati extensie ori valoare de substitut pentru practicarea unor meserii distincte. In Evul
Mediu, oricare artizan demn de un asemenea titlu avea nevoie de un ,profesor” si o ,scolarizare”
minima de aproape zece ani (trecind prin stirile de ucenic si calfa), in functie de talentul si inde-
minarea fleciruia. Trebuia si invete pe loc, de la un mester in posesia deplini a unor certificate de
mestesug, nu doar numit ca atare, apoi ca si dobindeasca dreptul Ia titlul si patalamaua doveditoare,
trebuia si-si ia zborul spre alte ateliere, din care si invete noutiti de toate felurile, care tinteau sa-1
faca egal cu restul confratilor, tot ,atestati”. La final, sivirsea o proba/dovadi de mestesug jurizata
de seniorii meseriei. Pentru functionarea materiali a unei societiti, modulul genetic al magistrilor/
mesterilor trebuie imaginat multiplicat de cteva zeci ori sute de ori. Insi, trebuie subliniat apisat ci
un asemenea scenariu nu se putea aplica in Europa decit apartinitorilor religiei catolice™. Niciun
tindr care nu era catolic nu putea penetra in vreo breasla din teritoriul central-vestic al continentu-
lui. Religia controla moralitatea profesionali si era cea mai buni garantie a respectiirii exigentelor
mestesugurilor si raporturilor de productie. Cel putin trei statute de breasli din Brasov (arcarii,
aurarii si curelarii) au interzis in mod expres miscarea mesterilor si calfelor in Moldova. Restrictia
nici micar nu era una dublati de dovedirea cultului opus, ci pur si simplu de un gen de stigmat pus
pe tara lor de bastini. Asemenea ingridiri trebuie sa fi fost mai numeroase, in paralel cu libertati
mai mari acordate masonilor si pictorilor. Merita sa reflectim asupra genezei unor astfel de regle-
mentiri. Modelul opus, estic/rus este de privit ca unul etatist, intors mereu citre ministiri lucri-
toare, munca robilor si continua aviditate de tehnologii inovative si de oameni din afara propriului
gineceu. Cu alte cuvinte, era grav amputat de mecanismele elastice de reproducerea si continuitatea
care au i construit capitalismul. El s-a pribusit in fata lituanienilor, polonilor si balticilor german-
ofoni si a avut succes numai la mai primitivii titari ori vecinii lor la fel de prizariti. Neindoios, mai
trebuie lucrat pentru a recunoaste mecanismele artistice provinciale.

Rapiditatea ori sincronismul unor constructii nu era o dovada a faptului ca principatul se
umpluse de mesteri localnici”, cit dovada simpli ci exista un comanditar care a fost capabil sa
antreneze in santiere mai multe grupe de lucritori. Faptul ¢ au fost crestini era mereu o ratiune

o iva-Victoria Batariuc, Cable din Moldova medicvald. Secolele XIV=XVII. Suceava, 1999, p- 68.

U M. D. Matei, Civilizatic urband medicvald romancascd. Contributic (Suceava pand la mijlocul secolului al
XVI-lea). Bucuresti, 1989, p. 110. Termenul este elucidat in dictionarele clasice de latind medievali, referindu-se
la stiinte ori arte. In dreptul sau a zdbovit si Corina Nicolescu, Arta epocii Jui Stefan cel Mare. Relatii cu lumea
occidentald, in SMIM, VIII, 1975, p. 79, n. 57.

* Al. Andronic, Cercetirile de arbeologic medievald privind epoca lui Stefan cel Mare, in vol. Studii si Materiale.
Istorie. Muzenl Suceava, 1969, p. 84-85 (ideea pare si fi fost sugeratd de Gh. Diaconu, Contribugii la cunsasterca
culturii materiale de la Suceava tn veacurile XV-XV1,in MCA, VI, 1959, p. 913).

* In acest caz, includerea ytinerilor moldoveni” in procesele de difuzare a bunurilor (Paraschiva-Victoria
Batariuc, Cable decorate cu subiecte refligioase descoperite in Moldova, in vol. Eadem, Cruifizatie medievalid romineasca.
Ceramica monumentala din Moldova. Bucuresti, 2012, p. 127) trebuie foarte drastic restrictionate. Da, ei au existat
probabil, dar nu erau ortodocsi si nu au fost capabili sa sustind scoli.

7 Ideea prezenti la M. Berza, Introducere, in vol. Repertoriul monumentelor si obiectelor de artd din timpul Iui
Stefan cel Mare. Bucuresti, 1958, p. 10-11.
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suficientd. Nu a sunat pentru nimeni ciudat ci, daca infuzia mesterilor ori a produselor mobile a fost
copioasi pentru toate dotatiile materiale muntene ori moldovene, numai in picturi si fi functionat
exceptia formarii si practicirii unei meserii separate si bine ideologizate, in plus si bine antrenati
calitativ. Dar evidenta este clari: grupuri de mesteri iconari diferiti au semnat cimpuri de fresci si
cu legende grecesti, alituri de cele slavone. Aceleasi bine protejate teologic cimpuri de frescii erau in
exterior intregite cu discuri pe care se giiseau neabdtute figuri ale bestiarului gotic, transferate de la
modelatorii cahlelor de sobi. Impodobirea era religioasi si aglomeratd, dar cu putine tuse restrictive.

Acele absente au ori au avut o logicil despre care trebuie ficut vorbire in oricare reconstituire
istorica. In clipa in care s-a afirmat firi adaosul vreunui dubiu, ci lespezile funerare ale lui Stefan
cel Mare si ale Mariei Voichita au fost cioplite in marmuri de Carrara (Italia central-nord-ves-
ticd)™, nu s-a pus in spate niciun fel de scenariu cum de au putut cilitorii pietrele-materii prime
pe asemenea distante. Unele dintre realiziiri sunt acoperite prin faptul ¢ nu am putea concepe/
admite simple mirturii, in lipsa cunoasterii altora care au stat in spatele lor §i nu au putut fi nicio-
datd materializate viguros ori peren, datoritii perisabilitatii, reciclirilor ori rarititii. Iar peste toate,
mai ales in Suceava-capitali existd lespezi funerare ale unor prestatori din alte ziri, cum a fost acel
Baptista Italianul din Vesentino, ,magistru in felurite mestesuguri”(1512).

Ruptura intre zidul de biserici si zidul de cetate a fost cultivati istoriografic, ca si cind ar fi fost
vorba despre doui regnuri diametral opuse. Acelasi patrimoniu-substanti de epoci a fost segregat
prin neglijarea cetitilor, din motivul cel mai transparent posibil, ci nu erau inzorzonate indestul
pentru a stirni emotii artistice. Continuitatea acestei situatii isi giseste reflexul contemporan prin
usurinta cu care s-au abordat restaurdrile mai curind vecine cu grosolinia, decit cu sobrietatea.
Masivitatea si rapiditatea au inlocuit subtilitatea si intelegerea functiilor initiale.

Alt autor de renume, Stefan Bals, s-a ilustrat in continuare pe tirimul arhitecturii religioase.
Experientele sale de la Cetatea Neamtului, pe care le stim acum si prin intermediul unor docu-
mente de lucru, recent publicate, nu se ridicau deloc la indltimea provocirilor pe care un aseme-
nea monument le-a oferit. Inaintasul sdu austriac, de la Suceava, a decopertat si s-a striduit foarte
mult sa inteleagi cetatea, firi si aplice grabnice refaceri. A dat mai multe identitati de spatii ori
pentru resturi de clidiri cit nu au reusit ,protocastelologii” timp de un veac intreg dupi el. Urmasii
lui Bals nu au ficut multe progrese, aritindu-ne c¢i au inghetat in atitudini si toate provocirile
necunoscutului le-au tratat prin simplificare ori ocolire. Nu au bigat de seama nici la ,axiomele”
schioape ale arheologilor, care au fost in stare ca afirme ci biserici din piatra au fost lichidate, nu
simplu scoase temporar din functie, de citre incendii. 5-a priapadit repede acoperisul si mobilierul,
dar nici micar ochiurile de sticld ale ferestrelor nu se puteau distruge decit la un pirjol imens, cu
lemne anume inghesuite in interior. Au rezultat ciudate reconstructii de planseti, ca si de teren,
pe care nimeni nu le-a pus sub lupa criticii inainte de a fi materializate prin restauriri”. Apois-a
trecut la sabloniziri si introducerea unor detalii uniformizate, care amintesc de zestrea industriala.

* Paraschiva-Victoria Batariuc, in vol. Lapidariul mandstirii Putna. Putna, 2018, p. 127. In acelasi vol. existi si
alte observatii legate de folosirea marmurei in Moldova medievali, dar se evitd atribuirea atit de neti a carierei de
provenienti (Ibidem, p. 39).

# Un caz aparte, de analizi post-restaurare, de urmarit Ia Tamara Nesterov, Importanta detaliilor arhitecturale in
restaurarea corectd a cetdtii Soroca, in vol. Cetatea Soroca — istorie, memorie 5i traditii secwlare. Chisinau, 2015, p. 130—
154. Prima concluzie, din cele 27, suni astfel: ,Puterea executivi a statului nu a reactionat si nu a intervenit cind au
fost transmise semnale ci restaurarea este agramati, incorecti si merge pe calea falsurilor.”
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Singurele rezultate au fost perceptiile la ,,ceva” care nu pirea si fi iesit bine, nu era de inteles ori,in
timp, se lisa cu inspaimantitoare efecte'™. Rezultatul il cunoastem: nu avem inci o istorie a arhi-
tecturii medievale din Moldova asezati intre repere valorice referentiale.

Exegetii ,s-au jucat” cu interpretirile semnificatiilor panourilor pictate. Exemplul cel mai
potrivit de citat ar fi acela al scenei LJAsediului Constantinopolului”. Mai pregnant, totul isi coagula
sensurile intr-o adevirati politicd educativi, inzestrati cu un continut ,militant-national™. S-a
ajuns pani acolo incit s-a pretins ci disimularea mesajului ei, citre vremuri fard impliciri contem-
porane, ar fi fost destinatd turcilor care ar fi vizionat-o si s-ar fi simtit ofuscati contempland-o. Insasi
»turismul turcesc” la mindstiri ortodoxe este indoielnic in cel mai ridicat grad. In cadrul aceluiasi
context nu s-a avut nimic de obiectat daca infitisarea domnitorilor, pe cap cu coroane regale, ar fi
deranjat ori nu puterile suverane pentru care ei au fost doar mandatari cu echivalente mai modeste,
princiare ori ducale. Pare destul de ciudat ca grila noastra de perceptii si fie translatata citre Evul
Mediu. In adevir, nu avem inventarul bine decantat al ideilor laice exprimate pe suprafata fresce-
lor; cum nici acela al exageriarilor patronate de aceleasi manifestari.

A existat o reali sensibilitate selectivi la pictorii din ambianta ortodox, care a urmat secolele
si a2 depasit Evul Mediu. Asa s-au modificat numai o parte din arme (spadele si sibiile), centurile au
ajuns briie orientale, iar caftanele au inlocuit tunicile. S-au pistrat peren toate stofele scumpe prove-
nite din surse occidentale. Selectiv, o parte din profilaturile din piatri ale vremii si-au giisit . fotogra-
fierea” perfecti in picturd'™, in paralel cu alte solutii, in care asemenea detalii nu au jucat niciun rol.
Este neindoios ci datorim prima raportare a artei la cultura materiali provinciald unui arheolog'®
El a furnizat, peste ani, unui istoric de arti deficient de tinte mai potrivite, pretextul unei lucriri
de urmirire mai extinse a subiectului'™.

in mod sigur, analiza continutului invelisurilor picturale nu este isprivitd. Ciocanul de marte-
lat diavol al Sf. Marina, figurat la Popiuti, este o ciudati mirturie de perceptie pentru o unealti din
lemn. Capul ne apare nu numai cu profilul unui butoi, dar este ornat, ca si minerul, cu o serie de
linii simple. Aceeasi unealtd, pictati la Balinesti, posedi doar o discreta sintuire care ii marcheazi
capetele active. Cum se explici o asemenea redare? Necunoastere viditi a rostului uneltei, semnala-
rea prezentei strungului pentru lemn ori exagerare pentru ci a ajuns in méina unui sfinte? Discutim
despre modalititi de perceptie si o selectie viditd a subiectelor care trebuiau redate.

In anii 1880 s-au investit sume pentru o noudl productie de discuri ceramice, destinate podoa-
bei paramentelor'®. Rezultatul de astdzi este acela ci nimeni nu mai posedi stiinta de a le departaja
pe cele autentice. Pe cite se pare (observatia lui Luca Diaconu), cele noi au avut ramele circulare

"¢ §3 invocdm aici numai nipasta stresinilor de acoperis din tabla de cupru, prea scurte, a ciiror oxizi au maculat
irevocabil in verde-otrivit contraforturile vechi ale bisericilor. Este de-a dreptul de necrezut faptul ca, desi raul este
atestat in mai multe locuri (Bistrita, Putna etc.), la constructiile noi s-au aplicat exact aceleasi practici criminal de
incorecte 51 cu rapide efecte de acelasi fel.

"0 Sinteza interpretirilor la Elena Firea, Un ecou al asediului Sucevei din anul 1497 in frescele de la Arbore? in AP,
XIV, nr. 2, 2018, p. 257-261.

"2 Vezi Maria Magdalena Székely, Mindstirea Putna — loc de memorie, in vol. Stefan col Mare si Sfine. Atlet al
credingei crestine. Putna, 2004, p. 48.

03 V. Neamtu, Contributii la problema uneitelor de arat din Moldova in pericada medievald, in Arb. Moldovei, 1V,
1966, p. 293-313.

04 1. Solcanu, Aréd 5i societate romdneascd (vec. XIF-XFIII). Bucuresti, 2002,

05 N. Grigoras, Moldova lui Stefan cel Mare. lasi, 1982, p. 17.
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redate in muchii, spre deosebire de cele vechi, cu borduri rotunjite (semicirculare). Daca privim
frizele cu discuri ornamentate cu zgriptori, lei, sirene bicaudate si cerbi cu mantii fixate pe pereti
de biserici moldovene, trebuie si stim c sunt identice cu cele ale edificiilor laice. In aceleasi edificii
religioase se gisesc numeroase ,chipuri cioplite”, cu teme catolice firi rest, coapte in lut. Rezulti
ci, la nivel provincial, niciun personaj ecleziastic ori conclav nu a fost capabil de instituirea vreunei
stavile pentru asezarea lor asociati cu ocnite in care apireau pictati sfinti ori heruvimi de negriitd
inspiratie risiriteani. In Transilvania insi, care tranzitase motivele ornamentale gotice ale bestia-
rului, cenzura a fost eficientd micar la nivelul decorului figurativ al discurilor din paramente de
biserici, dovedindu-ne ci slujitorii altarelor, impreuni cu patronii laici, au stiut si opreasci abun-
denta si afisarea pe biserici si cladiri laice a detaliilor non crestine ori cripto-crestine. Acolo nu s-au
admis decit discuri simple in paramente de biserici.

O cu totul altd abordare, nedreapti din Eunctul de vedere al istoriei artei, au avut mirturiile
plasticii figurate destinate confortului locativ. In afara unor perceptii primare, cu ezitiri in clasirile
iconografice si cronologice, ele au rimas destinate unor viitoare analize. La aceastd ord nu existi
decit arheologi care si le interpreteze. Adesea stingaci, dar si complet eronat'. In sfarsit, placile de
paviment au adunat alte exigente si forme de expresie, ca si cind ar fi migrat dintr-o lume complet
diferitd de cea a discurilor si cahlelor. Rispunsul necitit este surprinzitor: si da, si nu.

Concluzia nu poate fi deciit una singuri: in prea tinira culturi ortodoxi est-carpatici s-au
acceptat fird cenzurl produse, care erau oferite din afara granitelor politice, ba chiar erau incir-
cate cu marcaje ale cultului opus. Drept urmare, o bagheti reuneste domenii diferite de expresie
materiald din cele doui curente artistice majore. Exprimarile trec copios in decorativul firi teme
religioase, bazat pe geometrie ori imitatii vegetale. Se regisesc diseminate, dupi modele prezente
probabil in caiete de artisti, in sculptura in piatrd, orfevririe, ceramica pavimentari si veseli de lux,
textile si hiirtie.

Citeva planse de sintezi ne arati coagularea unei arte mature si stabilizate in jurul
anului 1480 (fig. 57-59).

Ceea ce a fost neglijat este ci ceramica de masa provenitd din ambele mari orizonturi de
influenti are semnituri destul de numeroase, formulate in slavoni. Nu avem un repertoriu reunit,
decit fragmentar imagistic (Putna'”, Suceava), nu si continutul acestor mesaje. Alte exemple
s-au recuperat recent de la ministirea Bistrita, l4sind loc bianuielii ¢4 si acolo s-au produs aseme-
nea componente. Se poate numai avansa ideea ci indiferent de unde vor fi sosit modelele de
lucru, un colectiv de culturi literard slavoni a fost implicat in productie; respectiv in legitura
direct? cu obstea cilugireasca. In lipsa analizelor, care tin numai de lingvisti, avem misiunea de
a recunoaste intre ei bulgari, sirbi ori moldoveni. Este domeniul care ne va permite mult mai
numeroase consideratii.

Arhitectura nu a fost singura in care haina risiriteani ori apropiati ei au fost promovate
de citre mesteri sasi. Nu s-ar putea opune nimeni unei aprecieri ca aceea a ,spiritului gotic” care

1% Un ex. este furnizat de identificarea ,vechiului centru istoric al orasului Suceava, dupi o cahli din secolul al
XV-lea” (E. L. Emandi, M. 5t. Ceausu, 84 nu dirdmi, dacd nu stii si construiests (contributii de monografic urband la
cunoasterea istoriet orasului Suceava, 1388—1988). Radauti — lasi, 1991, p. 358, fig. 18). Interpretarea triieste si astiizi.
Vezi |.-B. A. Cojocar; Turnud dopotnitd. Biserica .Sfantul Dumitru™— Suceava. Suceava, 2010, p. 11.

Wi Sfinta mandstire Putna. Manistirea Putna, 2010, p. 92-93, g, 71-77.
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a dominat toate sobele montate in sec. XV'™. Lucrurile sunt la fel de certe la nivelul orfevririei.
Arta numismaticii nu a fost invocati niciodata, pentru a dezvilui faptul c4, exceptind cateva piese
experimentale de la Alexandru al I1-lea (Alexindrel), pini la Bogdan al IT1-lea, toate monedele
Moldovei s-au batut cu legende latine si au urmat exclusiv modele regale maghiare. Inci nu s-a
ajuns la intelegerea faptului i orice fel de inscriptie, latind ori slavoni, se putea copia mecanic ori
colora peste o trasare, dobanditd de 1a un om adevirat al literelor, nu al penelului ori al daltilor.

In adevir, nedispunind de scoli ori ateliere proprii, Moldova a plitit mesteri si negustori
diferiti, din mai multe orizonturi culturale'™, a ciror singulare opere pot fi socotite, dupi caz si nu
global, integrate in categorii diferite de origine si identitate. In plus, multe din aceleasi produse
culturale apartin in comun pirtilor artei de epoci, doar astiizi sunt voit supuse delimitirilor fird
grile de identificare ori doar crezute ca atare, in functie de inzestrarea profesionali si gradul de
subiectivism al analistilor lor. Istoria obiectelor imobile si mobile s-a presirat in goana dupi perfor-
manta de a le face manevrabile si utilizabile fara frontiere, nu de a le personaliza decorativ pentru
vreo ,demonstratie” inalti.

Asumarea partitiilor diferite ale artei provinciale a stat mereu ca intre polii contrari, dar de
putere inegald, ai unui magnet. Nu poate fi paritate intre nostalgia unei societiti distruse ori subju-
gate si aceea a alteia in continud crestere. Concluzia cea mai generald era aceea ci nu se puteau
transa compartimente in care a existat purism de influenti externa. A existat (si existi inc!) teama
in recunoasterea partii occidentale (cu derivarea ei central-europeani'’) a artei locale, din grija
de a nu intina prea tare o identitate ortodoxi nu foarte bine tipizati din punct de vedere material,
niciun moment discutabila sub aspect teologic, cit franjurat si fird consensuri de socotit ca atare.
In lipsa acuti a unei zestre religioase minore foarte bogate, s-au exagerat elementele materiale care
nu puteau acoperi decit o parte a scenei vietii religioase. Translatia metodologici dinspre laicitate
era pusd in exact aceeasi termeni. Se imagina mai degrabi o lume visati, goald in demonstratii,
decit una palpabili.

In fine, reamintind o sceni de vizitiu, zgiriati pe o cirimida de la Suceava, publicata de
catre K. A. Romstorfer, nu facem decit si regretim uciderea totala a interesului pentru graffiti de
epoci. Insa realizirile de o asemenea facturd au fost mai numeroase. Din picate, datoritd tratirii
lor naiv-puerile, nu vom putea astepta pentru ele analize artistice temeinice. Dar nu-i iarti totusi
pe istorici de neglijarea lor.

c. Sapdtori dupa monede si orage

Biserica Sf. Nicolae Domnesc din Iasi abordati in 1885 a provocat deja critici cu privire la
modul neglijent in care se intervenise, atat la demoliri, cit si la cercetiiri arheologice. Piesele de
inventar din loc au dispirut™’. Cu toate acestea, nimic nu a provocat vreo reglementare stricti,

%8 Paraschiva-Victoria Batariue, Cable descoperite la curti domnesti din Moldova, in vol. Eadem, Ciuvifizatie
medievald romaneasca. Ceramica monumentald din Moldova. Bucuresti, 2012, p. 90.

O realitate frapanti: inscriptiile epigrafice redactate in Moldova nu apartin acelorasi mesteri care le-an
produs pentru Muntele Athos, tot pentru Stefan cel Mare.

10 Putemn remarca rezistenta ideil de ,mesteri polono-baltici” pentru cetiti (vezi C. Asivoaie, Prioritifi in
programele de constructii ale domnilor moldoveni pind la inceputul secolului al XVI-lea, in Ioan Neculee, 1,1995, p.5), in
conditiile in care alti mesteri, la fel de bine calibrati si performanti, se aflau mai aproape cu citeva sute de kilometri.

WS, Iftimi, Restaurarea bisericii Sfintul Nicolae” Domnesc (1884—1904), in vol. Idem, Cercetdrile privitoare la
istoria bisericilor tesene. lasi, 2014, p. 14-16.
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care i stopeze repetarea practicilor de riu augur si efect incalculabil. Iar realitatea a rimas pereni,
mai mult sau mai putin conforma, pina la mijlocul secolului XX'. O scurti ancheti a urmirit
disparitia materialului arheologic din miniastirea Putna''s. Chiar presupus bine realizate tehnic,
o altd sumi de rezultate s-au ingropat in nestiute sertare, altele s-au distrus, iar materialele si-au
pierdut urmele in contradictia de gestiune patrimoniali dintre teritoriu si institutiile centrale, de la
Bucuresti. Pdstrim suspiciunea ci pentru o parte din sipituri, nici nu au fost intocmite documen-
tatii demne de acest nume. Aceasta nu a impiedicat insa scrierea bilanturilor'**. Din afara profesi-
unii, s-a ajuns la concluzia ci au existat ,nenumdrate rapoarte, articole si monografii” arheologice
cu ,noi si griitoare mirturii™”. Din picate, nu prea suntem mai luminati cu ajutorul lor si nici nu
au avut vreun rol formativ-educativ peste generatii.

Multd vreme s-a putut socoti ci arheologia medievald a Moldovei a stat in fruntea cercetiri-
lor provincial nationale. In 1958, ,osteneall arheologilor” era apreciati drept ,0 activitate plina de
promisiuni”", Au aparut lucriri de referinti, cum este de exemplu, monografia Biii, de la care nu
se putea purcede decit mai sus. Paginile publicate incercau sa convinga de faptul ca , Tot cu ajutorul
cercetdrilor arheologice se pot procura si unele dovezi privind relatiile dintre conducerea feudali,
biserica locali si populatia siteascd™'". Imediat alituri a fost tintirea foarte ambitioasi a ,genezelor”.
Un fenomen complicat care trebuia intreviizut mai degrabi din evolutia formelor materiale partiale
si interpretarea lor.

Categorisirea Sucevei drept ,santier-pilot” ni se apare astizi drept o ironie tristd. Citre ce
tinte a fost fiptuit si pe cine a educat ,pilotajul”? Pornind de la aflarea cu mare greutate a materi-
alelor de epoci identificate si inseriate, terminind cu listele nominale de cercetasi care s-ar putea
revendica de acolo. Cu mare dificultate intrezirim ceva restituire mai semnificativi decit cele ale
austriacului K. A. Romstorfer. Etapa s-a caracterizat mai curind prin demonstratii primare ale
existentei materiale a categoriilor umane ori institutionale enumerate. La sfirsitul anilor 1980 se
mai practica din plin arheologia ciutitoare de ziduri, firi raportiri stratigrafice. Insi concluzii de
felul ,se dezvolti si infloreste o puternici culturd materiala si spirituald in vremea lui Stefan cel
Mare”""® erau tipirite firi ezitare. Arheologia a furnizat multe deziluzii, noi semne de intrebare,
iar in final, i s-a refuzat net o contributie majori la reconstituirea epocii lui Stefan cel Mare. Abia

"2 O incercare de apreciere: ,j.ntr—ra buni zond s-a putut cerceta mai mult, clarificindu-se o serie de probleme,
in altid zoni s-a cercetat mai putin, conditiile politice nefiind favorabile, iar ceea ce s-a cercetat a fost prezentat
he eronat, hie trunchiat, fie i nu s-a putut prezenta, din aceleasi motive independente de vointa cercetitorulul.”
C. Asivoaie, Prioritdfi in programele de constructii ale domnilor moldoveni pind la inceputul secolului al XVI-lea, in
Toan Neculce, 1, 1995, p. 4.

"3 Voica-Maria Puscasu, N. N. Puscasu, Rezultatele cercetarilor arbeolagice din aria incintei mandstirii Putna,
in vol. Cercetdrile arbeslogice la mandstirea Putna. I1. Putna, 2016, p-27-28. Pentru dispa.riﬂa lor in neant nu s-a
responsabilizat nicio singuri institutie ori personaj.

" Al. Andronic, Cercetiride de arbeologic medicvald privind cpoca lui Stefan cel Mare, in vol. Studu s
Materiale. Istorie. Muzen! Suceava, 1969, p. 77 si urm. Paginatia contine descrierea succinti a descoperirilor
de la Suceava,

" Corina Nicolescu, Arta epocii Iui Stefan cel Mare. Relatii cu lumea occidentald, in SMIM, VIII, 1975, p. 66.

1 M. Berza, Arbitectura si decoratia sculpturald a monumentelor, in vol. Repertoriul monumentelor si obiectelor de
artd din timpul lui Stefan cel Mare. Bucuresti, 1958, p. 13.

17 N, Zaharia, M. Petrescu-Dambovita, Emilia Zaharia, Asezdri din Moldova de la paleslitic pani in secolul al
XVIII-fea. Bucuresti, 1970, p. 144

1% Al Artimon, Orasul Baciu in timpul lui Stefan cel Mare (1457-1504), in Zargidava, 111, 2004, p. 10.
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dupi 1990 au inceput sa iasi la iveald note critice, care au invocat si ,onestitate discutabila™" in

profesionalismul aplicat in teritoriu.

O buni parte din publicatiile arheologice mai noi au fost consfintite prin acceptanta lor in
forma unor doctorate, apoi liudate prin ,introducerile” formale ale unui singur personaj academic.
Care a demonstrat consecvent ci nu dispune de suficientd culturi de specialitate pentru a acoperi
intregul Ev Mediu ori de indeajuns spirit critic aplicat la metodologiile de lucru vehiculate. S-a
adaugat stirilor usurinta cu care o editurd muzeala (Istros), patronati singular si discretionar de
ciitre un personaj care are el insusi mari deficiente profesionale in domeniul arheologiei medie-
vale, a populat bibliotecile cu volume neperiate ori nerecenzate, nici inainte, nici dupa publicare.

Se poate observa ci ceea ce ni s-a oferit recent spre lecturd sunt doar capitole dintr-o lite-
raturll arheologici atit de desueta'”, incit — asa precum am afirmat-o si mai sus, nu pare absolut
deloc de mirare ci ea nu a rizbitut in ,marea istorie” medievald provinciald'. Unul dintre cele mai
ingrozitoare involutii de atitudini de cercetare este ilustrati de republicarea identici a cercetiri-
lor de la cetatea Barladului, la o jumitate de veac de la tipirirea lor'. Promovarea unei asemenea
metodologii de lucru, fird nici cea mai mici reticentd, demonstreaza totalul dispret al autorilor fata
de propria lor meserie si colegii de profesiune. Cu curajul unor constienti ¢ nu vor avea teami de
a fi contestati de cineva, au scris, printre altele, ci ceramica este de un autohtonism indiscutabil, in
timp ce restul obiectelor era dominat de ,uniformitatea tipologica... desivirsitd, incit a incerca si
le stabilesti provenienta este aproape imposibil™'*. Autorii si editorii, impreund, au socotit ¢ scot la
iveald o editie de povesti ale lui Ion Creangi. Volumul pirea a dovedi ci, intre timp, nu s-a acumulat
nimic in cunoastere ori in evaluarea descoperirilor. A mai cdstigat teren o modalitate minimalista
de publicatii: rapoartele anuale reunite. Avem micar doui-trei exemple publicate aproape sincron:
Piatra Neamt'*, Cetatea Alba'® si Suceava.

1% M. D. Matei, Cercetirile arbeslogice de la Siret (1984-1989). Raport de stapd, in Suceava, XXIV-XXV, 1997-
1998, p. 77. Mai departe, sunt aritate alte frecusuri meschine intre fostii colaboratori, care au impietat asupra
publicirii documentatilor (Ibidem, p. 88, n. 10). Pini la urmd, intreaga responsabilitate asupra restituirilor a fost
pierduti. Nici persoane responsabile nu s-au descoperit ori indicat la modul cel mai simplu.

20 Ar fi de citat, spre ex. luminator, G. D. Hinceanu, Doud ateliere mestesugdresti din tirgul medieval al Romanului
(secolele XV 5t XVIT). Rezultatele supravegherilor si sapiturilor din 2012-2013. Briila, 2017 (vezi recenzia noastri in
Archiva Moldaviae, X1, 2019, p. 477-484).

2 Un foarte elocvent ex. este dat de St. 8. Gorovel (Note de istorie medicvald suceveand, in Suceava, X, 1983,
p- 187 si urm.) care nu a asimilat nimic din multiplele zbateri ale arheologilor.

22 M. D. Matei, L. N. Chitescu, Cetatea de pamint de la Barlad. Monografie arbeslpgica. Targoviste, 2002. Mai
departe, in paginile acestui vol. vom face dovada enormelor greseli pe care le-a reafirmat firi niciun fel de ezitare.
Conceptia potrivit cireia rapoarte arheologice vechi de jumitate de secol pot fi socotite atit de perfecte, incit si fie
reluate neschimbate, frizeaz3 orice normativi de stiintificitate, adunind serioase semne de intrebare la insisi miezul
formativ al autorilor.

‘B [hidem, p. 119.

'* Gh. Dumitroaia (coordonator), Piatra-Neam¢ curtea demneascd. Rapoarte arbeologice. Piatra-Neamt, 2016, Se
remarci prin doud pl. cu monede, doui cu fragmente ceramice i una cu cinci pietre profilate.

' 1. Cindea, Cetatea Albd. Cercetiri arheologice 51 istorice. Archacological and historical researches. Briila, 2016. O
adunare de texte repetitive, cu texte tipografice libirtate si traduse (pentru a umfla artificial vol.), care contine patru
pl. grafice cu ceramici romani (ultima cu materiale nediferentiate, printre care si o oliti de noapte premoderni),
patru pl. cu ceramici ,de traditie bizantind”, una zisi cu ceramici otomani de sec. XV (in fapt, mai tardiva), o
ultimi pl. cu materiale diverse, neidentificate, o pl. cu imaginile a trei vase din lut si un topor. Autorul face parte din
noua eliti profesionali care, depunind o cerere, a devenit membru corespondent al Academiei Romine.
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Nici ca se poate mai lAmuritoare recunoasterea sperantei intilnirii unui ,nivel de viati si de
inzestrare... deosebit de elevat” pentru curtile domnesti, din care arheologii au obtinut ,,mult prea
putin™?. Edificator a fost orizontul de asteptare al unuia dintre principalii arheologi ai provinciei,
mirat ci descoperd materiale care se puteau lega de sasi, in timp ce de armeni, nu'¥. Explicatiaa
fost i este dezarmant de simpli: in timp ce primii au fost primordial meseriasi, ceilalti au excelat
prin negustorie. Trebuie si ne intrebdm ce tip de zestre profesionali de aplicat Evului Mediu si
Epocii Premoderne ar fi fost necesard pentru interpretarea mai eficienti a rezultatelor arheologice.
In mod evident una care si nu se limiteze numai la hrisoavele si granitele Moldovei.

Ceea ce este vetust si necorijat in interpretarea arheologica provinciala se poate foarte bine
lista. Desi tintele de studiu par a fi delimitate (cetiti, curti, min#stiri ori biserici, cel mai putin sate),
in realitate, nicio categorie nu si-a obtinut bune studii de referinta. A fost dusi la paroxism ,arheo-
logia urbani”, fiird ca locurile si nu fie altceva decit aseziri la limita dintre sate si tirguri. Principial,
s-a admis ci, fird miracole, in contradictie cu o lungi listd de orase europene, cele moldovene s-au
niscut in doar citeva decenii. Concomitent, la timpurile in care cetatile primeau contur, iar biseri-
cile incepeau si se construiasci i in piatrd. Mai mult, obiectivele ce par mai bine conceptualizare
ori structurate nu pot fi departajate in interpretare. Judecata simpli a ,mirturiilor bogate”, care nu
puteau rezulta decat din locuri insuficient golite inaintea unor cataclisme ori decizii politice, ca si
din mari gropi de gunoaie, nu a fost exprimati aproape niciodati.

A existat o categorie de arheologi care s-au mulat deplin arhitectilor, fari si se poati depar-
taja viguros in discutarea vreunui capitol independent de arhitectura arheologici. Care trebuia sa
povesteasci, concomitent, si mai mult, dar si mai putin, decit ceea ce tridau constructiile aflate
in picioare. Ne referim la grupa care a deservit fosta Directie 2 Monumentelor Istorice (DMI).
Sectorul de munci continea toate destructuririle, nu numai fundatii, ci si zidurile pribusite ori deta-
liile cazute din elevatii. Vom vedea cit de precare pot fi interpretirile legate de arhitectura de lemn,
cu ce mare usurintd — aproape axiomatic, s-au proclamat antecedente din acelasi material, firi ca
mirturiile s reziste la critici ori s3 poati fi reunite in capitole separate si dense. Este de asemenea
demonstrabil ci arheologii au stiut mult mai putini istorie a constructiilor decit arhitectii. Dar nici
nu s-au striduit s invete a pricepe ,oasele arhitectonice”, in baza cirora erau de reficut scheletele
ori chiar carnatiile de edificii distruse. Nici astizi nu suntem foarte edificati in ce misurd arheo-
logia provinciald stipineste abordarea stilistica a ruinelor din zidirie. Daci se astepta alternativa
acoperirii unei cripte datate in sec. XIV (nesigur!), cu o bolti in ,miner de cos™*® (tipica pentru
stilul baroc), mai intregim gama arsenalului de abordare in care pietrele ori aranjamentele lor cad in
afara oricirui stil, respectiv a vreunei cronologii istorice. Intr-o situatie (Comiinesti, com. Botosana),
un zid istoric nici nu a putut fi determinat ca apartinitor unei constructii laice ori ecleziastice'”.

2 M. D. Matei, Civilizatic urband medievald romancasci. Contributii (Suceava pand la mijlocud secolului al
XVT-lea). Bucuresti, 1989, p. 82. Vom vedea ci acelasi autor a contribuit din plin la minimalizarea caricaturali a
mesajelor recoltate din arheologia pe care a practicat-o si a condus-o. Nicio singuri clipi nu si-a recunoscut rolul
major in performantele jalnice atinse. lar breasla nici atit: dimpotrivd, l-a ajutat 53 ajungd profesor universitar la o
universitate de calibru judetean.

VI Thidem, p. 86,

1% Lia Bitrina, A. Bitrina, Biserica Sfantul Nicolae” din Ridiutt. Cercetiri arbeologice st inferpretiri istorice
asupra inceputurilor Tirii Moldovei. Piatra Neamt, 2012, p. 85.

1% M. Andronic, Evelutta habitatului uman in bazinul bidrografic Solonet, din paleslitic pand la sfirsitul secolufut
al XVIII-iea, in Suceava, XOXAI—3KITT, 1995-1996, p. 4849,
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Parci fiind constienti c nu li se va contesta vreodati probitatea, sunt chiar si in ipostaze de
masluitori. Vom invoca acum doar exemplul mindstirii Bistrita. Verificirile noi din anii 2017-2020
au condus la concluzia ¢4 au fost sectoare pentru care s-au inventat constructii ori nu au fost recu-
noscute elemente din afara lor. Materialul mirunt dus la Bucuresti a fost selectat si pus sub obroc
la Muzeul National de Istorie al Romaniei, in timp ce, dupi sistarea santierului DMI, in manastire,
pietre profilate de mare interes istoric au fost reufilizate in constructii noi. A fosto intreagi ,politica
generald” de neglijare a majorititii materialelor arheologice recuperate. S-au depozitat centralizat
ori judetean, iar acolo au urmat destine tragice, poate fird speranti de revedere decit prin nestiute
capricii de selectare ori subit drag de ele. S-a instituit o linistitoare scoatere de sub responsabilitate
fatd de aceste relicve si fird preocuparea de a le oferi spre analize simple unor generatii noi, care nu
au participat la sipiturile din teren.

Uneori intrebarea se naste de la sine: daci arheologii nu au inteles nici arhitectura, nici nu
s-au ocupat de materialele culese, atunci in virtutea ciror linii directoare si-au derulat activitatea?
Raspunsul rapid este acela ¢t au urmat un protocol formal, in care partea arheologici ,trebuia doar
sl existe la dosar”.

Constatim ci descrierile stratigrafiei, de o irelevantd anosti, ocupd mai mult spatiu decit inte-
legerea ei si evaluarea finali a rezultatelor. Marile ansambluri o au atit de aglomerati si complicati,
incit ar necesita sute de ,contexte” care nu se pot relationa nici pe distante mici. Aproape niciieri
nu apar notiunile de ,curitiri®, ,niveldri”, ,umpluturi” major determinate de santierele istorice mai
noi. Se observi prea multe asocieri la incendii cu razboaie consemnate, prea putine referiri s-au
facut la nivele de constructie, separate de altele, de dirdmare. A existat aproape o obsesie in a stabili
limite arheologice in functie de evenimente istorice majore (1467, 1476, 1494 etc.). Nu putea fi
vorba decit despre dungi de arsurid, care ar fi cauzate de multe alte evenimente decit devastiiri mili-
tare. Capcana s-a ariitat treptat prin aceea ci au existat artefacte care sunt greu de agezat sub, in
dreptul ori dupi asemenea ani preferati. Ele au dovedit ci stratigrafia nu s-a sigilat dupi cum si-au
inchipuit arheologii. Invers, existd un detaliu care nu s-a reflectat in arheologie. ,Ploaia de singe”
consemnati de cronica internd in vara anului 1483, echivalatd cu nori de nisip saharian purtati pina
in Moldova, nu s-a regiisit in niciun depozit arheologic.

Nici cu arhitectura lemnului nu stim strilucit'™. A persistat robia gropii si a parterelor. Din
etnografie s-a imprumutat neasteptat de putin ca principii generale ori logici de constructie, pentru
spatii locative si anexe. Ne putem mira cum de s-au definit locuinte care nu posedau sisteme de
incalzire', fird ca acele constructii s nu cadi sub incidenta fireasc a catalogirii drept anexe de
gospodirii (atelier, grajd, depozit, magazin'). In mod sistematic si absurd, toate coboririle peﬁgﬁﬂi—
ciuri, amplasate pe nordul fatadelor, au fost tratate drept intriri propriu-zise in arii locuibile. In cea
mai mare parte, accesele in pivnite au devenit astfel invizibile ori imaginabile (dar neprezentate
astfel!) ca fiind deservite de trape si sciri din lemn de la interioarele parterelor.

B a0 gratuitate: Sfondul local al culturii lemnului, in care an pitruns de timpuriu unele elemente ale culturii
bizantine in domeniul ceramicii si al artel metalelor pretioase” (). Vezi Corina Nicolescu, Arta epocii lui Stefan cel
Mare. Relatii cu lumea vecidentald, in SMIM, VIII, 1975, p. 67.

131 Zisa JLoocuinta 17, de la Baia. ,Surprinzitor” a mai fost si realitatea ci spatiul interior era relativ mic si doui
bimne (stative?) nu pireau a avea niciun fel de logici. Vezi Eugenia Neamtu, V. Neamtu, Stela Cheptea, Orasu/
medicval Baia in secolele XIV=XVIL. 1. Cercetirile arheologice din anii 19771980, Tasi, 1984, p- 31-32.

132 Pledoaria pentru destinatia ca loc de vinzare este sugerati de doui cintare, piese diferite din metal nobil,
JDbuterole de sabii”, Thidem, p- 32
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Niciodatid nu am avut vreo discutie conceptuali privitoare la lipsurile din cultura materiala
provinciald. Mai curind s-a acreditat indiritnic ideea ci ,si noi am avut” ori ,am fiicut”. Insi ce
»da” si ce ,nu"? Chiar si atunci cind, in mod manifest, ,nu am avut”, ori micar nu s-a demonstrat
ci ,s-ar i putut si fie”. Este deplin tipic momentul in care despre mestesugurile Sucevei s-a afir-
mat ca fiind competitive si in progres, iar pentru aceasti culme s-au citat oldritul, un vag faura-
rit si prelucrarea osului. Vom vedea cum s-au judecat performantele primei meserii, cu datiri
de respins, concomitent cu sciparea din vedere a celui mai interesant capitol al ceramicii locale
de lux. Peste un spatiu sucevean, care continea creuzete si urme de cupru si argint, s-a trecut in
vitez, firi si aflim absolut niciun un fel de detaliu™ despre o activitate cu-adevirat importanta.
Cu toate ci realitatea doveditoare si descrisi era frapant de nec#ijiti™, nu s-a scrisun rind ca si o
claseze intre fiptuirile societitilor reale si paralele ale Evului Mediu, fie ca o scuzi anemici pentru
neputinta specialistilor de a o readuce la iveala in variante mai intregi. Sau promitindu-ne ca vor
astepta norocul s descopere altceva mai acitirii ori mai demonstrativ. Indiritnic, s-a turnat in
cliseele marxiste, rostul orasului in ridicarea satelor, cind inca nici cel dintii nu prea avea contur'”
ori o productie atit de debordanti incit si contribuie Ia modificarea ruralititii; fie si numai prin
cresterea bogitiei culturilor agricole medievale. Ceea ce am comentat introduce masluirea ca
metodi practicati.

Ca reguli generali, toate restituirile de materiale arheologice moldovene au inceput prin
a afirma a priori ci, desigur, au existat mesteri locali care sa produci multe, daci nu de toate.
Intregimea obiectelor ori resturilor de obiecte metalice a fost judecatd unilateral: toate ar fi ziicut
prin ateliere’*. Explicatia mai simpli era ci o buni parte dintre cele stricate, distruse, fragmentare
erau adunate ca bunuri in sine, pentru a riscumpira micar partial procedurile mesterilor adeviirati
ori doar a cirpacilor de obiecte metalice'””. Nimeni nu s-a gindit cat metal nobil (neferos) trebuia
colectat pentru turnarea unui clopot ori tun. Intr-o alti situatie este ,depozitul” de piese din fier de
la Zaharesti (Suceava). Componenta sa nu este specifici pentru vreun meserias (unelte de agricul-

W E. . Emandi, M. 5t. Ceausu, 84 nu darimi, daci nu stii si construiesti (contributii de monsgrafie urband la
cunoasterea istoriei orasului Suceava, 1388-1988). Ridiuti — lasi, 1991, p. 116, cu trimitere la o semnalare laconica
din anul 1955.

P Vezi ,atelierul de prelucrare a osului, aseminitor cu cel descopenit anterior la Sipot”. Paraschiva-Victoria
Batariuc, M. Andronic, Descoperiri arbeologice la Suceava — contributii la cuncasterea topegrafiei orasului Suceava, in
Suceava, XVII-XVIII-XTX, 1990-1991-1992, p. 49.

1% Este extrem de instructiv a observa cum a fost imaginati structura unui ,oras” medieval de felul Ty, Trotus
cu ,ocupatiile specifice lumii urbane (mestesuguri si respectiv mesteri specializati, comercianti, lucritori la punctul
vamal si in administratia comunititii, lucritori la ccnele de sare din apropiere, Jfunctionan” la cimara ocnelor etc.)”
(1. Mitrea, Conexiuni intre decaderea si sfarsitul targului medieval Trotus si aparifia orasului Ty, Ocna, in Zargidava,
X1, 2014, p. 47).

Y% Unul adincit la un metru (!) declarat in Suceava. E. 1. Emandi, M. 5t. Ceausu, 8§ nu dirimi, dacd nu stii
sd construiesti (contribugii de monografic urband la cuncasterea istorici orasului Suceava, 1388-1988). Radauti — Iasi,
1991, p. 134,

7 Pentru a doua situatie existi doud puncte diferite din Suceava: unul in Cimpul santurilor, altul in orasul
actual, cu creuzet si fragmente de arami. E. I. Emandi, M. 5t. Ceansu, 8¢ nu dinimi, daci nu stii s@ construiesti
(contributii de monografie urband la cumoasterea istortei orasului Suceava, 1388-1988 ). Radauti —Iasi, 1991, p. 137.Insa
la Baia s-au inregistrat aceleasi situatii de ,obiecte de arami cu intrebuintiri neprecizate” (in fapt ,neprecizabile™),
de tipul fragmentelor de lingouri, ,aschii de arami”, deseuri. Vezi Eugenia Neamtu, V. Neamtu, Stela Cheptea,
Crrasul medieval Baia in secolefe XIV-XVIIL. 11. Cercetdrile arheologice din anii 1967-1976. lasi, 1980, p. 84.
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tor — cutit de plug, otic si coasa; de lemnar — secure si sfredel)', cit mai curind unui colportor de
mirfuri din fier. In castelul Sucevei asemenea colectii de materiale fragmentare, destructurate, din
bronz ori argint™, s-au generat tot in vederea acoperirii unor lucrari viitoare de mai mare amElﬂﬂre.
Iar, in tirg, vom intdlni un alt negustor, care a dublat mirfurile metalice, cu ceramici aparte. In fata
pleiadei de lespezi funerare niscute in vremea lui Stefan cel Mare, s-a niiscut o alti idee de ,scoali
locald” producitoare. Ea se pribuseste in clipa in care ne intrebim cum de lespezile familiei domnesti
nu au fost isprivite (completate) in clipa in care defunctii au fost asezati in morminte (intervalul
1504-1518). Raspunsul este foarte simplu: mesterii care au realizat frumoasele acoperiminte nu
se mai giseau la indemina.

Aproape constant, arheologii locali nu admit conjunctia cronologiilor de obiecte. Reguli
in urma cireia datarea se obtine nu prin moneda ori obiectul cu datare (uneori doar presupusa!)
mai veche, ci tocmai prin datarea celui mai nou. Recitind monografia Radautilor', te frapeaza
imediat faptul ci dintre obiectele restituite cele mai multe au fost integrate perioadelor mai
vechi. Culmea este cii sec. XV-XV1I (si urmitoarele) au mai putine materiale regasite/publicate
decit cele presupuse ca derivind in sec. XIV. Ierarhia se zdruncina si mai mult, cind, luate sepa-
rat, obiectele vechi nu incap in propusa/inchipuita cronologie ori o depisesc adesea prin eronata
incadrare. Unul dintre cele mai limuritoare exemple este de citat de 1a Lunca-Dorohoi. Intreaga
cronologie a ,bordeielor” a rezultat din ceramici: sec. XIII-XIV™!. Desi existi acolo si un orizont
mai tardiv, piese metalice relevante (cutite germane de import, componente de lacit), o ceramica
de ,calitate superioari”, nu au fost incluse nici micar in perioada intermediari a sec. XIV-XV',
Intregu_l inventar contestd provenienta dintr-o locuinti primitivi/prea veche. In mod sistematic,
arheologii tind sa inghesuie descoperirile in primele penﬂade de fiintare ale statului moldovean.
Trebuie si acordim un premiu arheologului care admite ci obiectele din materiale rezistente
pot fi mostenite pe distante mai mult ori mai putini lungi'®. Concluzia este amarnic de simpli
si plind de consecinte de interpretare: judecitile de datare nu au fost corecte. Dupi publicare,
nimeni nu a mai indriznit si le corecteze. Ba si mai riu, datiri din alte pérti s-au imprumutat din
cele necorectate.

S4 releviim cil a existat si exista o reald subjugare la primele identificiri de obiecte, apartini-
toare pionierilor meseriei. Am citat, in alti lucrare, apelul la seceri, socotite mereu doar scule agri-

B8 M. D. Matei, E. L. Emandi, O. Monoranu, Cercetdri arbeslogice privind habitatul medieval rural din bazinul
supertor al Somuzului Mare s1 Moldovet, in Suceava, IX, 1982, p. 174-175.

" K. A. Romstorfer, Cetatea Sucevii descrisi pe temeiul propriior cercetdri ficute intre 1895 5i 1904. Bucurest,
1913, p. 86.

“"PLia Bitrina, A. Batrina, Biserica .Sfintul Nicolae" din Ridauti. Cercetari arbeologice si interpretiri istorice
asupra inceputurilor Tarii Moldovei. Piatra Neamt, 2012.

! D. Gh. Teodor, Eugenia Zaharia, V. Spinel, Cercetirile arbeologice de la Lunca-Dorohet, in Arh. Moldove:, V1,
1969, p. 191-200.

‘2 Ibidemn, p. 191.

"3 Vom cita exemplele unui amnar Tg. Trotus, care desi a fost semnalat cu analogii de la Baia, pentru intervalul
care ne intereseazd, a fost recuperat dintr-o locuinti datati in sec. XVI-XVIL Vezi Al Artimon, Ciuvilizatia
medicvald urband din secolele XIV-XVII (Bacdu, Ty. Trotus, Adjud), lasi, 1998, p. 141, 266, fig. 86/11. Situatia este si
mai bizari in cazul drimbelor din acelasi loc, identice ca formi, datate in sec. XIV-XV si in sec. XVI-XVII. Fiind
piese cu o componenti foarte gracili, este dificil sa ne inchipuim ca au rezistat doud secole. Putem insa banui ci
s-au faurit incontinuu, pe o perioadi lungi de timp.
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cole'*, in timp ce absolut toate tipurile de locuinte si bisericile s-au confruntat cu nevoia curitirii
de vegetatie. Suntem in fata unei realititi materiale pe care arheologii nu au perceput-o: ,feudalii”
au fost posesori directi de inventar/instrumentar de munci pe care il mobilizau dupa nevoi, impru-
mutindu-1 fortei de munci ,subjugate”si plini de povara prestatiilor. S-a instalat fie comoditatea
de lucru, fie spaima de a nu-i da jos pe antecesori de pe piedestaluri inchipuite. Asa se mostenesc
atribuiri neclintite si neverificate prin recursul la arheologia europeani. Judecata confortabila,
simpla, a substituit adesea intelegerea realititilor complicate. Probatoriul ar fi survenit daca s-ar
fi urmat consecintele amplasirii ei in contexte logice secundare ori derivate. Fluenta dezvoltirilor
propuse se rupe usor, odati cu reclamarea intoarcerii la verificarea constatiirii initiale prea usoare,
gribite ori fird temeiuri bibliografice.

O cantitate insemnati de obiecte metalice nu au inca identificiri ori utilitati de folosire
cunoscute. Nu poti si nu te interoghezi ce fel de culturi de specialitate a existat la un cercetitor
care a botezat ,nicovald” o piesa in forma literei T, dar care, exact la mijloc, nu era compacti'. Un
altul a descoperit o dalti cu ambele capete active', fira s se gindeasci cum se putea diltui cu ea
ori daci nu gisise, de drept, doar o spatuli.

Stiindu-se ci serii intregi de obiecte au tipologii aproape ermetice (ex. spadele, inelele ori
cahlele) ori cu bazele bine prefigurate (componentele de harnasament, sticlaria, hainele, uneltele
agricole, jetoanele etc.), toatd lumea ar trebui si le cunoasci inci din scoala universitari si si apeleze
automat la ele. Unele au fost transpuse pe plan national, in acord cu cele mai bune studii internatio-
nale. Dar, in istoriografia noastra, ceea ce seamind amarnic cu ,uitiri dispretuitoare” ori ,invataturi
anapoda”, face casd buni in majoritatea studiilor, fird ca vreo redactie ori edituri pretins stiintifica sa
se sesizeze ¢l nu este in ordine. Castigurile tipologice nu sunt nici utilizate, nici criticate ori simplu
negate prin alte solutii. Este o modalitate metodologici care ar trimite la cos orice intreprindere
istoriografici noud care ar neglija-o suveran pe cea imediat anterioari, fira si justifice optiunea.
Minima obligatie de meserias primitiv se considera atinsi cind unui obiect i se descoperi simplu
o suratd, indiferent de spatiu si timp.

Inci nu existd limbaje ferme pentru recunoasterea unor utilititi'¥. Grupe de obiecte mai au
inci nevoie de primare deslusiri romanesti pentru a nu mai fi acceptate unilateral legate de func-
tii restrictive (feronerie de constructie, tije, manere, jetoane, axe etc.) ori deturniri de la utilitatea
primari. Am vizut exemplul secerilor.

Ca sii-si ascundi nepriceperea, descoperitorii au ocolit sistematic publicarea pietrelor profi-
late, a materialelor cu incircaturd artisticd (cahlele) ori acelora pe care nu le mai vizuserd niciodati

144 T Moldova dispunem chiar de aprecierea cuvintului ca acoperind ori asigurind anonimatul uneltelor agricole
(5. Tabanciuc, Unele marturii privitoare la cvilizatia agrard din regiunea rdsdriteand a principatului moldovenese in
secolele XIV-XV, in vol. Studii de istorie veche si medievald. Omagiu profesorului Gheorghe Posticd. Chisinan, 2004,
p- 221), cu toate ci izvoare mai tirzil ne spun ci tot ,scule” erau si podoabele.

S E. 1. Emandi, Civilizatia medieval-urband. Un depozit de marfa din vremea lui Stefan cel Mare, descoperit la
Suceava, in Hierasus, 1X, 1994, p. 284, 286, fig. 42.

14 V. Spinei, Elena German, Santierul arbeologic Siret {1993), in Arh. Moldovei, XVIII, 1995, p. 239.

147 Un bun exemplu este cel al ,amnarului” folosit consecvent la Baia pentru a desemna o lucrare de dulgherie.
Vezi Eugenia Neamtu, V. Neamtu, Stela Ch:pt‘r:a, Orasul medicval Baia in secolele XIV-XVIIL. 11. Cercetarile
arbeslogice din anii 1977-1980. Tasi, 1984, p: 23 In alta parte, ne regisim in fm,:a unui R impungitor din bronz".
Vezi Lia Bitrina, O. Monoranu, A. Bitrina, Cercetdrile arheslogice din zona Fintina Mare-Spatiresti, com. Vadu
Moldovei, jud. Suceava, in Cercetdri Arhealogice, VI, 1986, p-92.
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in carierd. Surprinzitor abia se pot reuni citeva pagini legate de sticlaria utilizata in Moldova. Abia
dupi cele dintdi semnale potrivnice, au inceput si ridsari zvicniri de ,dar si eu am aflat!” Lemnul
a fost recunoscut aproape numai in fundatii sau barne pribusite. Niciun obiect mobil din lemn
nu a iesit la lumina'* din tirile care excelau in ,arta lemnului”? Din pielirie, abia dac se pot face
minime referiri la citiva pantofi. Situatia rezultd din endogamia studiilor, repetarea cliseelor, a iden-
tititilor false ori a lipsei lor. Paginile publicate se confrunti cel mai des intre ele, decit cu altele, din
noi orizonturi istoriografice, cu rezultate superioare si constant modificate. S-a neglijat judecarea
obiectelor ca posibile valori alternative de datare, la monede ori obiecte din metale pretioase, aflate
doar in tranzitie in anumite spatii.

Inca nu se poate recunoaste la profesionistii moldoveni ori cei ce s-au aplecat stiruitor asupra
Moldovei, proveniti din Bucuresti, clasele de obiecte europene care au apartinut marilor curente
artistice ale goticului si Renasterii (fig. 3). Exemplul cel mai eclatant a fost furnizat destul de recent
in dreptul bisericii de la Siret, unde o personalitate inhumati in bogate haine cu particularitati
de Renastere a fost trimisa in sec. XIV'". Abia daci s-a perceput ci, la nivel european, artefac-
tele s-au inzestrat cu mirci de mesteri, folosite in urma unor reglementiri impuse de asociatiile
de bresle si intirite de autorititile politice. Le-au folosit orfevrarii si bronzierii (bronzuri turnate
mari, degetare, vase de bucitdrie etc.). Toate atelierele de tesdturi de calitate au primit sigilii din
plumb pe baloturi. Intre obiectele marcate figureazi numeroase articole din fier, din gama cutite-
lor de masi, unele arme (lame, securi, halebarde), unelte agricole. Stantirile s-au extins si pe cate-
gorii de ceramici utilitari (creuzete, vase de provizii). Documentele interne ale Moldovei arati
cdl au fost copaci ,insemnati” care delimitau averi funciare. Doar ¢, nici din sec. XV, nici de mai
tarziu, nu avem de unde pricepe ce contururi au luat ele. Recuperarea, listarea si datarea lor face
parte dintr-un continuu proces de studiu, Ia care cercetitorii romini sunt absenti. Iar intr-un final
(sec. XVI) luam cunostinta ci ,infierarea” a fost instaurati ca o curentl modalitate de marcare a
unor categorii de delicventi umani®.

Sapaturile de la Baia au demonstrat penetrarea copioasi a unor produse tehnologice de cali-
tate, adesea marcate prin semne de mesteri din Europa Centrali. Locul este cel mai apropiat de
Bistrita ardeleani, incit directia de afluire se delimiteazi de 1a sine. Un alt grup de descoperiri, legate
de Cristuru Secuiesc, a aritat indirect o linie secundari (?) de parcurgere a pieselor exceptionale,
chiar daci ea nu s-a aflat in preajma altui mare oras ardelean. Elitele secuilor au profitat de pozitia
lor pentru a-si retine unele dintre cele mai fascinante obiecte care treceau pe la ele, indreptindu-se
citre Moldova. Printre acele obiecte descoperim robinete, un bititor de spumi (unicat, dar sigur
originar din Niirenberg), zurgalai®'. Alituri de alte consemnate ,miruntisuri”™? — despre care va
mai fi vorba, la timpul potrivit, ele au calitorit impreund si, arheologic, se regisesc grupate aleatoriu,
tot impreunid®™, In fapt, descoperirea de acolo indica prezenta unui culoar pretios care muta citre

48 Totusi: ,resturi de butoaie cu urme de lemn... . mai ales din a doua jumitate a sec. XV": Al Andronic, Eugenia
Neamtu, Cercetiri arbeolagice pe teritorind orasului Iasi in anii 19561960, in Arh. Moldouvei, I1-111, 1964, P 415.

" Vezi M. D. Matei, Cercetiri arbeologice de la Siret (1984-1989). Raport de etapd, in Suceava, XXIV-XXV,
1997-1998, p. 85-87.

0 Institutii feudale din Tarile Romdne. Dictionar. Bucuresti, 1988, p. 245.

51 Benkd E., Székely A., Kozéphori udvarhaz és nemesség a Szélelyfoldon. Budapest, 2008, p. 148-156.

52 Se pare ci o primi mentiune este din anul 1456, Vezi la N. lorga, Istoria comertulus romanesc. 1. Bucuresti,
1925, p. 96.

53 Un ex. exterior, din Polonia, la Racigz (L. Kajzer, Zamek w Racigz. L6dz, 1990, p. 266).
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Moldova exact aceleasi tipuri de artefacte, pentru indivizi capabili sa le cumpere si si le utilizeze.
Concurenta unui comert cu o curgere nordici, dinspre Polonia, pare mult mai putin probabili.

Spaima unicititii ori a absentei informatiilor contextualizate urmeaza intre picatele studiilor.
Primul aspect vine din proclamata nevoie de a dispune de serii pentru a recunoaste dovezile istorice
si a elimina accidentele. Nu vorbim insi de ,produse de serie”, care s-au niascut doar in ateliere foarte
specializate, din afara teritoriului, ci de utilitdti tot mai mult banalizate. Unele dintre componente
ar merita recunoasterea de indicatoare pentru apetenta la un standard elitar, bine acceptate si recu-
noscute in epoci (tesituri, motive pe cahle, arme etc.). Prin natura surselor arheologice, celelalte
au devenit temporar unicate, despre care este bine si nu divaghezi, ba poate doar si le pozitionezi
intr-un cotlon. Drept urmare, aparenta goliciune a mesajului lor se trece in ticere.

Unele dintre cele mai pertinente observatii generale s-au ficut relativ la evolutia ceramicii.
Intr-un fel este aproape normal pentru atentia acordata ei, fatd de alte materiale asunatefregisrte
Insi aceasta este mereu disproportionata. Fara exagerare, cantitatea revirsati din santuri arheolo-
gice ori simple colectiri de suprafati este imensi. 5-a constatat ci incil in sec. XTIV, Moldova, ca si
Secuimea, au folosit roata inceati de olarie, in contradictie cu zonele vestice ceva mai depirtate, care
au renuntat la ea cu circa o jumitate de veac mai devreme. Era un semnal puternic si convingitor
la felul de extensiune al progreselor tehnologice generale. Neglijarea acestui principiu a condus
la sistematice datiri mai timpurii. Chiar si atunci cind au existat materiale care contraziceau net
asemenea solutii’. Eroarea pornea din creditul nestrimutat acordat celui mai abundent si banal
material arheologic, nu pe piese mai rare, dar cu istorii mai strinse.

O statisticd ne indica imediat ¢ existi o suspect de unanimi cunoastere a veselei de la finele
sec. XIV siinceput de sec. XV, si inspidimantitor de slabi delimitare a celei din sec. XVI; pe intre-
gul secol, nu pe citeva decenii, intimplitor situate la limita dintre doud secole. Perioade prea
lungi de timp au fost cumulate, lsindu-se afari asocierile normale dintre secolele XIV-XVI™ si
departajirile marcate de ascendenta europeani a Renasterii si Reformei. Ceramica comuni a inte-
penit in afara cronologiei, asa ci tot ceea ce se mai poate data vine de la inovatii. Un cap limpede
vede usor o asemenea anomalie. Aceeasi ceramici, daci este de o calitate mai deosebita, nu se
indrizneste a se denumi ,veseld de lux”, destinati unor elite din mai multe apartenente sociale, cit
Lceramicil oriseneasca™ .

Urmeaz3 socotirea ceramicii drept substitut cronologic irefutabil. In contradictie cu cele mai
elementare prudente metodologice si de cunostinte generale, existi datiri ferme bazate pe cera-

™ Dim ex. ,Locuintei nr. 17, de la Baia, socotiti din sec. XIV-XV (Eugenia Neamtu, V. Neamtu, Stela
Cheptea, Orasul medicval Bata in secolele XIV-XVIIL 11. Cercetirile arheslogice din anit 19771980 1as1, 1984, p. 21).
Lisind doupa.rte faptul ci o locuinti din lemn nu rezisti doni secole, vom face observarea i forma castroanelor si a
cahlelor cu gura pitrati urci datarea in zona vecind anului 1500. La mai mult de un deceniu de la aceasti publicare,
la Siret, datirile s-au bazat tot pe .specifica ceramici” de la turnura hui 1400, in timp ce locuintele eran populate
cu cutite de import germane, cu clare urme de semne de mesteri pe lame (V. Spinei, C. Asivoaie, Date preliminare
privind rezultatele sapiturilor din 1992 de la Siret, in Arh. Moldovei, XV1, 1993, p. 219-220, fig. 2/1, 8-9).

% Ex. A. Paragini, Habitatul medieval la curbura exterisari a Carpatilor in secolele X—XIV. Braila, 2002. Singurul
arpument detectabil pentru o asemenea grupare este grija pentru pierderea consistentei materialului pe un interval
mai scurt,

1% Vezi interpretirile de la Roman, pe materiale care se leagi firi rest, de un mediu elitar ecleziastic. V. Ursachi,
Episcopia Romanului. Cercetiri arbeologice. Roman, 2008, p. 38-39. In acelasi loc se fac referiri la cuptoare de la

Sabaoam, care numai UIEI.EGHC-IStI nu an fDST
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mici, care sunt indriznite si acceptate firi retinere, pentru perioade de treimi de secol™”. Ar fi inci
vorba despre cronologii trase in jos de citre o serie de artefacte, 1a fel de neinzestrate cu virtuti mai
bune de datare, la care se includ si delimitirile de uz ale monedelor cu circulatie temporala mult
mai lungi decit ar conveni pentru protocronisti. In paralel, este fenomenul invers, in care obiectele
contrazic cronologia monedelor, urcind aceleasi datiri™. ,Performanta” s-a dovedit acreditati in
lipsa lecturilor analogice din afara arealului moldovean, de majore carente in cunoasterea arhitec-
turii si mai ales a celei destructurate.

Necunoasterea istoriei particulare a unor obiecte/complexe a determinat o robie incredibili la
descoperirea ori valoarea numismatica®™. Au existat, totusi, citeva conditioniri, de care arheologii
nu s-au interesat si nici nu le-au judecat atunci cind au dorit si asocieze cronologii cu ajutorul lor.
Circulatia monetari a intregului principat moldovean era departe de a fi una vioaie si foarte bine
raspanditi. Cele mai multe emisiuni locale nu au datiri strinse. O dovedesc emisiunile principi-
lor, care au fost in salturi mari si niciodatd nu au acoperit altceva decit un comert limitat, inclusiv
tezauriziri pentru tranzactii de mosii. Moneda a fost, pe tot sec. XV, o valoare intrinseci, care a
fost acumulati alaturi de lingouri ori piese de orfevririe. Metalul insusi a fost procurat din Ungaria
(ca stat medieval)'®. Drept urmare, emisiunile mai valoroase (din vremea lui Alexandru cel Bun)
au avut perioade de circulatie mai lungi decit s-ar fi asteptat cineva. Printre exemplele de asociere
constructii-monede, ne servesc descoperirile de la Suceava ori Dobrovit. In primul caz, depozitul
de marfa databil la finele de veac X'V avea ling3 el numai monede mai vechi''. Desi monumentul
secund s-a niscut abia in ultimii ani ai domniei lui Stefan cel Mare, locul a continuat si foloseasca

57 M. D. Matei, E. . Emandi, O atitoric din veacud al XIV-lea a vornicului Oani de la Tulova, in Studii si Cercetiri
de Istoria Artei. Seria Artd Plastica, 32, 1985, p. 9; 1. Cereteu, Biserici 51 mandstiri din Moldova (vecolul al XIV-lea si
prima jumdtate a secoluiui al XV-lea). Briila, 2004, p- 63.

58 Unul dintre exemplele frapante este al unor cahle cu cavaler in turnir de la Baia in intervalul ,datate cu
precizie in intervalul 1467-1476" (vezi Paraschiva-Victoria Batariuc, Atefiere pentru producerca cablelor in Moldova
medicvald, in vol. Eadem, Civifizatic medicvali romancasci. Ceramica monumentald din Moldova. Bucuresti, 2012,
p-39), in conditiile in care pmtnti_pul sobel a apirut in jurul anului 1475, iar piesele de la Baia sunt imitatii dupa
imitatii ale componentelor sale. In timp ce primul editor a cunoscut datarea veche a sobei-model, autoarea a
cunoscut datarea corecti, dar nu a aplicat-o.

57 0 primi locuinti de la Baia a fost datati in vremea lui Ludovic de Anjou, pentru ci sub pndea” s-au
aflat monede de la numitul rege (Eugenia Neamtu, V. Neamtu, Stela Cheptea, Orasul medicval Baia in secolele
XIV-XVIIL 1. Cercetirile arheologice din anii 1967—1976. lasi, 1980, p. 22). Doar ci aceleasi monede puteau foarte
bine si se fi strecurat printre podele, dupi o folosire indelungati. ,Locuinta 2" de la Baia a fost socotiti incendiata
intre domnia lui Alexandru cel Bun si cea a lui Petru Aron (Eugenia Neamtu, V. Neamtu, Stela Cheptea, Orasu/
medicval Baia in secolele XIV-XVIIL. 1. Cercetirile arbeclogice din anii 1977-1980. lasi, 1984, p. 22), cu toate ci
cele doud monede doveditoare trebuie sa fi circulat mai mult, iar istoria Biii se leagd major de batalia din 1467.
Descoperirea unei monede de la Petru 1, la Tulova: ,nu poate fi considerati un element sigur de datare a edificiului,
decarece mormintul se afla destul de departe de altarul bisericii, deci apartine unei etape mai noi de functionare.
S-ar putea admite... ci edificiul apartine, ca moment de constructie, deceniilor 7-8 ale secolului al XIV-lea".
Vezi 1. Cereteu, Biserici i mandstirt din Moldova (secolul al XIV-lea si prima jumdtate a secolului al XV-lea). Briila,
2004, p. 65.

”’“PG. Oguy, Misterioasele .ruble de argint friagesc” si alte ruble pe teritoriul principatului Moldovei (1388-1475),
in Suceava, XXXIX, 2012, p. 143-144.

W E. I. Emandi, M. 5t. Ceausu, 8§ nu dérdmi, dacd nu stis @ construiesti (contributii de monografie wurband la
cunoasterca istoriei orasului Suceava, 1388-1988). Ridauti — lasi, 1991, p. 139. Exemplificirile cu monede de la

Alexandru cel Bun, care au coborit ncjustiﬁcat datirile cnmplcxelar, sunt mai numeroase decit s-ar crede.
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monede de la regele Matia Corvin, dispirut fizic cu doua decenii mai devreme'. Oricum asoci-
erea monedelor cu anume orizonturi le oferea locurilor de regisire, cel mai des, datiri posterioare
si relative, nu automat sincrone.

Trecind peste asemenea carente, arheologii s-au avintat in tot felul de aranjamente isto-
rice, legate de transferul unor tipuri ceramice, urbanism, ba chiar au crezut ci pot extrage din
sipiturile lor ,consolidarea pozitiei Sucevei in viata de stat a Moldovei™®*. Cu méindrie patrio-
ticd au condamnat pe cei care nu recunosteau nivelul superior atins de moldoveni in civilizatia
medievald'®, In cazul Baii, absolut toate artefactele gisite au fost promovate ca emanatii locale de
mesteri din toate categoriile. Nu s-a pus vreodati problema ci performantele ar fi trebuit si nu se
intrerupi, ci sd continue sporit peste veacuri. Ori ele s-au stopat imediat dupi sec. XIV-XV? Daci
asa a fost, care este motivatia? Modalitatea de prelucrare a cizut consecvent in defavoarea utili-
tatilor/utilizdrilor. De asa manierd incit tocmai destinatia finali a obiectelor a ajuns umbrit ori
chiar necunoscuti. Nicio clipd nu s-a pus problema prin ce s-ar mai fi justificat valenta comerciali
a asezdrii, dacd nu ar fi intermediat rispindirea gamei de lucruri care nu se aflau ori nu se puteau
confectiona pe loc.

Imediat vom deplinge decesul invitimantului universitar provincial dedicat acestei disci-
pline. Parci cineva vrea cu dinadinsul s riminem doar in nota realizarilor trecute, invirtindu-le
in scenarii diferite. Iar arheologi de orice formatie vor trebui s sape tot, fird obligatia de a mai
interpreta ceva.

In ciuda numeroaselor observatii pe care le-am formulat, nu se poate nega faptul c4, daci stim
ceva mai multe aminunte despre Moldova ori epoca lui Stefan cel Mare, se datoreazi arheologiei.
Numai ea va mai aduce informatii serioase si multiple la intregirea istorica.

2 Voica M. Puscasu, N. N. Puscasu, Mandstirea Dobrovitului. Monografie arbeolagicd si istoricd. Putna, 2012,
p. 108-122. Arheologii stiu foarte bine, dar eviti s emiti judeciti pertinente, atunci ciind descoperi in morminte
medievale monede romane.

b Cap. I, Ia M. D. Matei, Crvifizatic urband medievald romaneasci. Contributii (Succava pand la miflocal
secolului al XVI-lea). Bucuresti, 1989, p. 85-101.

164 Ji-a condus pe istorici la inchelerea eronati cii romdnii nici nu au avut, in Evul Mediu, o civilizatie urbana
proprie. Raportarea continui a realititilor romdnesti la acelea centrale — sau vest-europene, in loc si constituie
o metodi de cercetare, care s3 conduci la stabilirea {gi acceptarea, ca atare) a spcctﬁnﬂu.i rominesc ca formi de
exprimare a unititii in diversitate a civilizatiei urbane medievale europene, a accentuat convingerile nu putinilor
specialisti in sensul inexistentei acestei civilizatii la rominii Evalui Mediu, neincadrarea ei in tiparele” clasice
central — si vest european constituind ,argumentul” statornic al respectivel negar.” M. D. Matei, Particularitisn
ale civilizatiei urbane romdnesti in Evil Medin, in Suceava, X1-X11, 19841985, p. 129. Nu a fost singurul loc (,in
repetate rinduri”) unde autorul s-a luptat cu istorici roméini nenominalizati, potrivnici intelegerilor sale ,superioare”
care nu se lisau invesnicite.
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Fig. 1. O paraleli de reprezentare: regele Matia Corvin, in posturi prerenascentisti (ilustratie de incunabul),
si Stefan cel Mare (reprezentare pe tesituri liturgici)
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Fig. 2. Instrumentele comertului: talgere de cintare portative (Baia) §i greutati de cantar {Baia si Suceava)
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L.emn

Fig. 3. Panoplia importurilor ajunse in Moldova: bronz — tunuri, piese de iluminat, accesorii vestimentare, podoabe,
nasturi globulari, surgilii, copii, degetare, ace; fier — topoarc/unelte, cutite, brice, chei/feronerie de constructie, clrlige
de pescuit, amnare, arme; ceramici — cahle, veseli; sticlirie; textile — baloturi, pasmanterie, stofe; lemn — mobilier, jocuri



