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Introducere

Prezentul tratat propune o teorie aplicatd a kompromatului ca forma de
inginerie sociald reputationald, construitd in jurul unei contributii teoretice
originale: Modelul Sinergetic al Kompromatului — Duvac (MSK-D). Tratatul
defineste kompromatul ca formad de agresiune psihologicd de tip sinergic,
realizatd prin inginerie sociald asupra informatiilor cu semnificatie psihologica
voit distorsionate si decontextualizate, avand ca obiectiv distrugerea,
compromiterea sau neutralizarea reputationald a unei persoane, institutii,
metode, organizatii sau comunitati.

Spre deosebire de abordarile anterioare, care analizau kompromatul fie ca
instrument de stat, fie ca simpla dezinformare, MSK-D propune o perspectiva
sinergetica: efectul reputational nu este produs de niciun element izolat, ci de
configurarea interactivd a opt variabile operationale — tinta, vulnerabilitate
reputationald, fragment, semnificatie psihologicd, decontextualizare, timing,
amplificare si neutralizare. Aceastd arhitectura permite analiza atat a
kompromatului coordonat, cat si a celui emergent, fard a presupune existenta
unui comanditar unic.

Tratatul integreazd perspective din psihologia sociala, comunicarea de
crizd, studiile despre reputatie, teoria stigmei, teoria framingului, dezinformarea
digitala, etica profesiilor confidentiale si analiza institutionald. Sunt analizate
tipologiile majore ale kompromatului, tehnicile operationale, actorii si
economia costurilor, ecosistemul mediatic si digital, impactul DeepFake,
vulnerabilitdtile profesiilor confidentiale, kompromatul clinic, pandemic si
epistemic. Aplicabilitatea MSK-D este demonstratd prin studii de caz
internationale, analiza pandemiei COVID-19 ca meta-kompromat, analiza
ecosistemului reputational roméanesc si un studiu de caz aplicat tratat
metodologic, propune, de asemenea, o metodologie de aparare si reparatie
reputationald, conceptul de drept la intreg contextualizat si principii etice pentru
presa, institutii si societatea democratica.

Kompromatul este o forma de agresiune psihologica de tip sinergic,
realizata prin inginerie sociala asupra informatiilor cu semnificatie psihologica
voit distorsionate si decontextualizate, avdand ca obiectiv distrugerea,
compromiterea sau neutralizarea reputationala a unei persoane, institutii,
metode, organizatii sau comunitati.
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Definitia kompromatului formulatd mai sus, precum si conceptul de
informatie cu semnificatie psihologicd dezvoltat in Capitolul 3, constituie
contributii teoretice originale ale autorului (Duvac) si nu preiau o categorie
preexistentd din literatura de specialitate; ele stau la baza Modelului Sinergetic
al Kompromatului — Duvac (MSK-D), dezvoltat in Partea a II-a a tratatului.

Aceasta definitie diferentiaza kompromatul de simplul scandal, de critica
legitima, de investigatia jurnalisticd, de dezvaluirea de interes public, de
calomnie si de defaimarea obisnuitd. Kompromatul nu se reduce la continutul
informatiei. El trebuie inteles ca arhitectura de efect: cine este tinta, ce fragment
este activat, Tn ce moment apare, cum este incadrat, cine il amplifica, ce
institutii reactioneaza, ce roluri sunt contaminate si ce capacitate de actiune este
neutralizata.

Tratatul are o mizd dubla. Prima este stiintifica: construirea unei grile de
analiza capabile sa integreze psihologia sociald, comunicarea de criza, studiile
despre reputatie, teoria stigmei, teoria framingului, dezinformarea digitala, etica
profesiilor confidentiale si analiza institutionald. A doua mizd este morala:
apararea dreptului persoanei de a nu fi redusa la fragmentul folosit Impotriva ei.
Aceastd pozitie nu trebuie confundata cu apdrarea vinovatiei. Tratatul nu neaga
existenta abuzurilor reale sau a responsabilitdtii juridice si profesionale.
Dimpotrivd: tocmai gravitatea acuzatiilor cere procedurd, context, proba si
proportionalitate.

Acuzatiile grave trebuie investigate. Oamenii nu trebuie executati public
inainte de verificare.

Proba. Contextul. Procedura. Demnitatea.

Nicio persoana nu trebuie redusa la fragmentul folosit impotriva ei.



PARTEA 1
FUNDAMENTE TEORETICE

Capitolul 1

De la kompromat la asasinat reputational:
istoria unei arme psihosociale

1.1. Problema fundamentali: cand informatia devine arma?

Societitile contemporane sunt construite pe reputatie. Increderea publica,
autoritatea profesionala, legitimitatea institutionald, influenta politica,
capacitatea de a conduce, de a forma, de a vindeca, de a consilia, de a judeca
sau de a reprezenta o comunitate depind nu doar de competentd, ci si de
perceptia publicd asupra competentei si integrititii. In acest sens, reputatia nu
este un ornament al persoanei, ci o infrastructura sociald a actiunii.

O persoana cu reputatia distrusd nu pierde doar admiratia celorlalti. Poate
pierde accesul la profesie, increderea colaboratorilor, protectia institutionald,
capacitatea de a comunica public, relatiile sociale, contractele, autoritatea
epistemicd, legitimitatea morala si uneori chiar echilibrul psihologic. Reputatia
este, asadar, un bun social fragil, dar esential.

In aceastd logica, kompromatul trebuie inteles ca o tehnologie a distrugerii
reputationale. El nu este simplu scandal, simplad barfa sau simpla acuzatie. El
este folosirea strategicd a informatiei pentru producerea unui efect de
neutralizare. O informatie devine arma atunci cand nu mai este folosita doar
pentru a comunica ceva despre realitate, ci pentru a modifica pozitia sociald a
unei persoane in realitate.

Aceastd transformare este esentiald. Informatia, in sine, poate fi adevarata,
falsa, partiala, ambigua sau fabricatd. Ceea ce o transformd in arma nu este
numai statutul ei factual, ci functia ei sociald. Un fragment real poate fi folosit
intr-un mod fals. O informatie adevarata, izolatd de context, poate produce o
concluzie publica profund nedreaptd. O imagine autenticd poate genera o
naratiune mincinoasa. O acuzatie neverificata poate deveni verdict reputational
inainte ca institutiile competente sa inceapa verificarea.
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In acest punct se afld una dintre distinctiile fundamentale ale tratatului: nu
orice informatie negativa este kompromat, dar orice informatie negativa poate
deveni kompromat daca este introdusd intr-o arhitectura de fragmentare,
framing, amplificare si neutralizare.

Kompromatul nu trebuie confundat cu dezvéluirea legitima. Exista fapte
reale care trebuie facute publice. Exista abuzuri care trebuie denuntate. Exista
coruptie care trebuie investigatd. Existd victime care trebuie protejate. Exista
institutii care trebuie trase la raspundere. Un tratat despre kompromat nu poate
si nu trebuie sd devina un instrument de discreditare automata a acuzatiilor. Ar
fi o eroare eticd majora.

Dar exista si1 situatii in care acuzatia este folositd nu pentru a deschide
verificarea, ci pentru a produce condamnarea publica inainte de verificare.
Exista situatii in care fragmentul este publicat nu pentru a lumina adevarul, ci
pentru a inchide posibilitatea unei analize complete. Existd cazuri in care o
persoana este redusd la o secventd, o fraza, o imagine, un document, o relatare,
o asociere sau o eticheta, iar acea reducere devine suficientd pentru moarte
sociala.

Kompromatul se naste exact In aceastd zond: intre informatie si executie
reputationala.

1.2. Originea si sensul conceptului de kompromat

Termenul kompromat provine din spatiul rus si desemneazd, in sens
general, material compromitator folosit pentru presiune, santaj, control sau
neutralizare. In sens restrans, el poate trimite la documente, imagini, inregistrari
sau informatii personale utilizate impotriva unui adversar. In sens extins,
relevant pentru acest tratat, kompromatul nu este doar materialul
compromitator, ci intregul mecanism prin care materialul este selectat, pastrat,
activat, interpretat si amplificat pentru a produce efect reputational.

Aceasta extindere a definitiei clasice a kompromatului — de la materialul
compromitator in sine la intregul mecanism al selectiei, decontextualizarii,
temporizarii si amplificdrii sale — este o contributie teoretica proprie a autorului,
formulata pentru prima data in acest tratat si dezvoltatd sistematic prin Modelul
Sinergetic al Kompromatului — Duvac (MSK-D).

Aceastd extindere conceptuald este necesara deoarece lumea
contemporand a modificat radical conditiile kompromatului. In epoca
pre-digitald, materialul compromitdtor avea nevoie de arhive, dosare, retele de
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influentd, presa controlatd sau canale institutionale. in epoca digitald, orice
telefon poate deveni dispozitiv de captare, orice cont social poate deveni canal
de amplificare, orice titlu poate deveni verdict, orice fragment poate deveni
arhiva permanenta, iar orice material sintetic poate mima autenticitatea.

Kompromatul contemporan nu mai este doar instrument de stat, serviciu
secret sau putere politica. El poate fi folosit de institutii, grupuri de interese,
competitori, adversari politici, fosti colaboratori, comunitati online, actori media,
retele anonime sau persoane individuale. Poate fi o actiune bine orchestratd la
comanda sau pur si simplu un atac oportunist. Alteori apare prin convergenta unor
interese, emotii s1 vulnerabilitdti. Din acest motiv, abordarea sinergeticd este
esentiald: nu toate operatiunile reputationale sunt centralizate, dar multe devin
distructive prin convergenta unor factori care actioneaza in aceeasi directie.

In acest tratat, kompromatul nu este definit prin existenta obligatorie a
unui comanditar unic. Aceasta ar conduce la o viziune simplistd si adesea
conspirationistd. Kompromatul este definit prin arhitectura efectului: un
fragment este folosit intr-un anumit moment, Tntr-un anumit cadru interpretativ,
prin anumite canale, pentru a produce o anumita neutralizare reputationala.

Prin urmare, intrebarea centrald nu este doar: ,,Cine a comandat?”’ De
multe ori aceastd intrebare este greu sau imposibil de demonstrat. Intrebarea
metodologica mai prudentd este: ,,Ce functie reputationald produce
fragmentul?” Cine pierde? Cine castiga? Ce rol este neutralizat? Ce proiect este
blocat? Ce institutie reactioneaza? Ce naratiune se fixeazd? Ce adevar devine
imposibil de auzit dupa aparitia fragmentului?

Aceasta este diferenta dintre o teorie conspirationistd si o metodologie
sinergeticd. Teoria conspirationistd cautd Intotdeauna un centru ascuns.
Metodologia sinergeticd analizeazd convergenta efectelor, fard a presupune
automat existenta unui centru unic de comanda.

Formula metodologica este:

Sinergetic nu inseamnd neaparat conspirativ centralizat.

1.3. Kompromat, scandal, critica si investigatie legitima

5

Pentru ca termenul kompromat sa nu devina abuziv, trebuie delimitat
riguros de fenomene inrudite.

Un scandal este o rupturd publicd de normad, reald sau perceputd, care
produce reactie morald. Scandalul poate fi legitim, disproportionat sau fabricat.
Nu orice scandal este kompromat.
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Critica legitima este evaluarea durd, dar argumentati, a conduitei,
deciziilor, ideilor sau responsabilitatii unei persoane. Ea poate fi neplacuta,
severa, chiar devastatoare pentru imagine, dar ramane legitimd daca este
proportionald, contextualizata si orientata spre adevar sau responsabilitate.

Investigatia jurnalisticd urmareste interesul public. Ea verificd surse, ofera
drept la replica, cautd documente, diferentiazd acuzatia de verdict si clarifica
limitele informatiei disponibile. O investigatie poate produce consecinte
reputationale majore fara a fi kompromat.

Calomnia este comunicarea unei afirmatii false care prejudiciaza reputatia.
Defaimarea are cadre juridice specifice, diferite in functie de sistemul legal.
Kompromatul se poate suprapune uneori cu defaimarea, dar nu se reduce la ea,
deoarece poate folosi si informatii reale, doar ca manipulate functional.

Criza de imagine este o situatie in care reputatia unei persoane sau
institutii este afectatd de un eveniment, eroare, acuzatie sau perceptie publica
negativd. Criza poate fi spontand. Kompromatul presupune insd o utilizare
strategicd sau functionala a fragmentului pentru neutralizare.

Prin urmare, kompromatul poate fi definit prin patru criterii distinctive:

— fragmentare — informatia este desprinsa de contextul care 1i da sens;

— 1Incadrare moralizatoare — publicului i se oferd o interpretare afectiva

si punitiva,

— amplificare — fragmentul este distribuit prin canale care i cresc

impactul;

— neutralizare — efectul urmarit sau produs este reducerea capacitatii de

actiune a tintei.

Daca aceste elemente lipsesc, avem probabil scandal, critica, conflict sau
investigatie. Dacad ele converg, analiza prin MSK-D devine necesara.

1.4. De la compromitere la asasinat reputational

Termenul ,,asasinat reputational” nu trebuie folosit metaforic in exces. El
desemneaza un proces prin care reputatia unei persoane este atacatd atat de
sever incat identitatea publicd a acesteia este inlocuitd de stigmat. In cazurile
extreme, persoana nu mai este perceputd ca profesionist, autor, lider, parinte,
expert, cetdtean sau om complex, ci ca purtatoare a unei etichete totale.

Erving Goffman a ardtat ca stigma nu este doar o caracteristicd
individuala, ci o relatie sociala de devalorizare. Persoana stigmatizatd este
redusd la o trasdtura dominantd care reorganizeaza perceptia celorlalti asupra
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intregii sale identitati. In kompromat, fragmentul functioneazi exact ca nucleu
de stigmatizare: o parte devine suficientd pentru a invalida intregul.

Asasinatul reputational are mai multe etape:

— identificarea vulnerabilitatii — se gaseste zona sensibila a persoanei;

— selectarea fragmentului — se alege informatia cu potential emotional;

— activarea strategicd — fragmentul este publicat intr-un moment

relevant;

— 1Incadrarea morala — se fixeaza sensul punitiv;

— amplificarea — presa, social media sau institutiile cresc vizibilitatea;

— contaminarea rolurilor — stigmatul trece de la un rol la toate rolurile;

— neutralizarea — persoana pierde capacitatea de a actiona public;

— arhivarea stigmatului — fragmentul raméne disponibil digital;

— rescrierea biografiei — trecutul si contributiile sunt reinterpretate prin

fragment.

Aceastd dinamicd aratd ca asasinatul reputational nu este doar comunicare
negativa. Este o formd de reorganizare sociala a perceptiei. Odata ce fragmentul
devine lentila dominanta, publicul nu mai intreaba ,,ce s-a Intamplat?”, ci ,,cum
a fost posibil ca aceastd persoani sa fi fost vreodata crezuta?”. In acel moment,
fragmentul nu doar acuza. El rescrie retrospectiv biografia.

Aceasta este una dintre cele mai periculoase functii ale kompromatului: nu
distruge doar prezentul reputational, ci reinterpreteaza trecutul si blocheaza
viitorul.

1.5. Functia psihologica a kompromatului

Kompromatul nu actioneaza doar informational, ci psihologic. El nu se
adreseazd mai intai ratiunii, ci reactiei morale rapide. Publicul este invitat sa
simtd Tnainte de a analiza. Indignarea, dezgustul, rusinea, frica si furia devin
mecanisme de judecata sociala.

Acest lucru este important deoarece oamenii nu proceseaza acuzatiile
grave in mod neutru. Informatiile cu incarcatura morald declanseaza reactii
rapide, bazate pe euristici, intuitii afective si presiune de grup. O acuzatie
sexuald, o suspiciune de trddare, o imagine rusinoasd, o inregistrare aparent
compromitatoare sau un document prezentat ca dovada pot declansa imediat
nevoia de pozitionare morala.

In aceste situatii, a cere context poate pirea suspect. A cere procedurd
poate fi interpretat ca aparare a vinovatiei. A cere verificare poate fi perceput ca
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lipsda de solidaritate cu victima. A cere prudentd poate fi echivalat cu
complicitatea. Kompromatul functioneazd tocmai prin blocarea spatiului dintre
acuzatie si verdict.

Aceasta blocare este psihologica inainte de a fi juridica. Publicul este impins
intr-o structurd afectiva binard: condamni sau esti suspect. Te delimitezi sau esti
contaminat. Distribui sau pari indiferent. Ceri verificare sau aperi abuzul.

In acest sens, kompromatul este o tehnologie de programare emotionala a
publicului. El nu informeaza doar. El produce obligatia de reactie.

Formula poate fi formulata astfel:

In kompromat, publicul nu este doar informat. Este programat emotional
sd reactioneze.

Aceasta formuld va fi folositd 1n tratat nu ca slogan, ci ca ipoteza
psihosociald: informatia cu semnificatie psihologicd poate functiona ca
declansator de reactie colectiva atunci cand este asociatd cu framing moral,
presiune de grup si amplificare mediatica.

1.5.1. Efectul direct asupra tintei: traumd, rusine si risc de
conduitd autodistructiva

Dincolo de functia sa asupra publicului, kompromatul produce un impact
psihologic direct si adesea devastator asupra persoanei vizate. Literatura clinica
privind trauma psihicd aratd cd expunerea brusca, publicd si necontrolabila la o
amenintare la adresa integritatii sociale a persoanei poate activa mecanisme
asemandtoare celor descrise pentru traumele acute: hipervigilentd, intruziunea
gandurilor legate de eveniment, evitare, tulburdari de somn si alterarea
sentimentului de siguranta de baza (Van der Kolk, 2014; Levine, 1997).

Herman (1992) descrie trauma produsa prin umilire publica si pierderea
controlului asupra propriei naratiuni ca fiind structural inrudita cu alte forme de
trauma interpersonald, tocmai pentru cd ambele implica o rupturd a
sentimentului de sigurantd, incredere si sens al lumii ca loc previzibil. Persoana
vizatd de kompromat nu suferd doar o pierdere de imagine publicd; sufera o
dezorganizare temporard a coerentei identitare, agravatd de imposibilitatea de a
controla viteza si amploarea difuzarii fragmentului.

Rusginea publica, spre deosebire de vinovédtia privata, este orientatd spre
sine ca intreg — ,,sunt o persoana rea” — si nu spre fapta comisa — ,,am facut ceva
rau” —, distinctie centrala in literatura despre rusine si vinovatie (Tangney &
Dearing, 2002). Aceasta caracteristica explica de ce kompromatul, care mizeaza
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pe eticheta totald analizata in sectiunea 2.4, poate produce, la nivel individual,
simptome asociate cu depresia, anxietatea severa si, in cazurile cele mai grave,
ideatie suicidara — fenomen documentat sistematic 1n literatura privind
agresiunea digitald si hartuirea ciberneticd (Citron, 2014; Brown, 2006).

MSK-D nu poate raméane la nivel pur analitic-institutional fard a
recunoaste acest cost uman ireductibil: fiecare variabild operationald a
modelului — fragment, timing, amplificare, neutralizare — corespunde, la nivelul
tintei, unei experiente subiective de pierdere a controlului asupra propriei vieti
publice si, adesea, private.

1.5.2. Traumatizarea secundard a membrilor familiei

Kompromatul nu se opreste la persoana vizata. Sotul sau sotia, copiii, parintii
si, uneori, colaboratorii apropiati ai tintei devin ceea ce acest tratat numeste tinte
colaterale: persoane care nu au fost vizate direct de fragment, dar care suporta
consecintele sale emotionale, sociale si, adesea, economice. Conceptul clinic de
traumatizare secundard sau trauma vicariantd — dezvoltat initial pentru a descrie
impactul asupra persoanelor apropiate unei victime a traumei (Figley, 1995) — se
aplicd, prin extensie, familiei persoanei vizate de o operatiune de kompromat:
aceasta traieste anxietate, hipervigilentd si un sentiment difuz de amenintare, fara a
dispune de niciun instrument de control asupra surset lor.

Partenerul de viata al unei tinte de kompromat se confrunta frecvent cu o
forma de pierdere ambigua (Boss, 1999): persoana iubita este fizic prezenta, dar
relatia, rolul social comun si viitorul anticipat al cuplului pot fi radical alterate
de stigma atasatd fragmentului, fara ca vreo pierdere concreta si ireversibild sa
se fi produs formal. Aceastd ambiguitate — nici pierdere completd, nici
normalitate recuperabila — este, potrivit lui Boss, una dintre cele mai greu de
procesat psihologic, tocmai pentru ca nu permite inchiderea unui doliu clar si
nici mobilizarea deplina a resurselor de adaptare.

Copiii persoanei vizate reprezintd categoria cea mai vulnerabila dintre
tintele colaterale. Ei nu au ales expunerea publica, nu dispun de resursele
cognitive si emotionale ale unui adult pentru a contextualiza fragmentul si sunt
adesea confruntati cu acesta in medii pe care nu le pot controla — scoald, grup
de prieteni, retelele sociale ale colegilor. Etichetarea totala aplicata parintelui
(sectiunea 2.4) se poate transfera copilului prin mecanismul stigmei prin
curtoazie (courtesy stigma), concept introdus de Goffman (1963) pentru a
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descrie modul in care stigma unei persoane se extinde asupra celor din anturajul
sau apropiat, indiferent de vinovatia lor individuala.

Consecintele practice observate in cazuri asemandtoare celor analizate in
Capitolele 18 si 21 includ retragerea sociald a copiilor, dificultati scolare, hartuire
(bullying) motivata de fragmentul reputational al parintelui si, la varsta adulta, un
sentiment persistent de precautie si neincredere in vizibilitatea publica.

1.5.3. Familia ca instrument de presiune, nu doar ca victima
colaterald

O tehnica suplimentard de amplificare, observabild in forme mai agresive de
kompromat, constd in implicarea directd a membrilor familiei in materialul
compromitator sau in discursul care il insoteste — prin fotografii ale copiilor,
informatii despre domiciliu sau prin Intrebari retorice de tipul ,,ce ar spune familia
lui?” —, chiar si atunci cand acestia nu au nicio legiturd cu fapta imputata tintei.
Aceasta tehnica transforma familia din victima colaterala involuntard in instrument
activ al presiunii asupra tintei: amenintarea implicitd este ca prejudiciul se va
extinde daca tinta nu se supune, nu tace sau nu se retrage din spatiul public.

Din perspectiva MSK-D, instrumentalizarea familiei reprezintd o forma
agravatd a variabilei amplificare (sectiunea 7.8), deoarece exploateaza una dintre
cele mai puternice parghii emotionale disponibile: instinctul de protectie a celor
apropiati. Diagnosticul MSK-D trebuie sa Inregistreze separat aceastd componenta,
deoarece ea schimba atét intensitatea prejudiciului, cat si urgenta raspunsului.

1.5.4. Rezilienta familiala si limitele reparatiei

Nu orice expunere publica produce aceleasi efecte devastatoare: modul in
care comunitatea apropiatd — familia extinsa, prietenii, colegii — reactioneaza la
fragment poate accentua sau, dimpotriva, atenua traumatizarea. Distinctia lui
Braithwaite (1989) intre rusinea dezintegrativa (care exclude definitiv persoana
din comunitate) si rusinea reintegrativa (care dezaprobd fapta, dar pastreaza
persoana in comunitate si 1i oferd o cale de revenire) este direct aplicabild la
nivelul familiei: o familie capabila de rusine reintegrativa — care separa fapta de
identitatea persoanei — poate functiona ca factor de protectie esential, in timp ce
o familie sau o comunitate care practica excluderea totala amplificd exact
mecanismul pe care kompromatul 1l exploateaza.

Reparatia psihologica (sectiunea 25.7) nu poate rdmane centratd exclusiv
pe individ. Traumatizarea secundara a partenerului si a copiilor necesita, la
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randul ei, sprijin specializat: terapie de familie, psihoeducatie privind natura
traumei vicariante (Figley, 1995) si, acolo unde este cazul, interventie scolara
pentru copiii expusi stigmei prin asociere. Protocoalele institutionale de
gestionare a crizei omit frecvent aceastd dimensiune, desi ea poate conditiona
durabilitatea reconstructiei reputationale a tintei insesi.

1.6. Functia sociala: excluderea

Kompromatul nu urmareste intotdeauna condamnarea juridica. De multe ori
nici nu are nevoie de ea. Este suficientd excluderea simbolica. Daca persoana nu
mai este invitatd, nu mai este citatd, nu mai este ascultata, nu mai este contractata,
nu mai este votata, nu mai este promovatd, nu mai poate conduce sau nu mai poate
vorbi fara ca fragmentul sa fie reactivat, operatiunea si-a atins scopul.

Aceasta este diferenta dintre pedeapsa juridica si pedeapsa reputationala.
Pedeapsa juridica are reguli, proceduri, probe si cai de atac. Pedeapsa
reputationald poate fi instantanee, difuza, disproportionatd si greu de reparat. Ea
nu are neaparat autor unic, nu are instantd clard si nu are termen final. Chiar
daca persoana castiga ulterior juridic, stigma poate raméane arhivatd digital.

Kompromatul produce ceea ce poate fi numit moarte sociald partiala:
persoana continud sd existe biologic si juridic, dar unele dintre rolurile sale
sociale devin inaccesibile. Aceastd moarte sociald poate fi temporard sau
durabila. Uneori se retrage dupa clarificari. Alteori devine biografie publica.

In aceasta logica, reparatia reputationali este mult mai dificild decat apararea
juridica. Adevarul tardiv are o problema structurala: ajunge dupa emotie. Publicul
care a distribuit acuzatia nu urmareste intotdeauna clarificarea. Presa care a
publicat titlul initial nu acorda mereu aceeasi vizibilitate rectificarii. Institutiile care
au reactionat preventiv nu repara intotdeauna simbolic prejudiciul produs.

De aceea, tratatul va insista asupra unei obligatii morale si institutionale:
vizibilitatea clarificarii trebuie sa fie proportionald cu vizibilitatea acuzatiei.

1.7. Kompromatul si problema adevarului incomplet

Unul dintre motivele pentru care kompromatul este greu de combatut este
faptul cad nu se bazeaza intotdeauna pe fals. Uneori falsul poate fi demontat mai
usor decat adevarul incomplet. Cand fragmentul este complet fabricat, apararea
poate cauta expertizd tehnicd, documente, martori, contradictii. Cand
fragmentul este real, dar incomplet, apararea devine mai dificila, deoarece
publicul poate confunda realitatea fragmentului cu adevarul concluziei.
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